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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ ПО УЧЕБНОМУ ВЪДОМО ТВ. 


Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца 

Всероссійскаго, изъ Правительствующаго Сената отъ 

30-го ноября 1890 г., за № 1556, о порядкв представле- 

нія къ чинамъ, препровожденный изъ департамента 

народнаго просв$щеня при отношен1и отъ 28-го 
ноября 1890 г., за № 20225. 


По указу Его Императорскаго Величества Правительствующій Сенатъ 
слушали: дЪло о порядк% представлен1я къ чинамъ. Приказали: На осно- 
вани 294 ст., ПІ т. св. зак. уст. о служ. прав. изд. 1876 г., при 
представленіяхъ о производствЪ въ чины за выслугу лтъ, дояжны быть 
прилагаемы краткіе списки, составленные по форм%, утвержденной 6-го 1юня 
1858 года (примВч. къ 6 п. 294 ст. уст. о служ. прав.). Въ означен- 
ныхъ спискахъ о каждомъ представляемомъ къ производству лиц надле- 
житъ обозначать чинъ, въ которомъ состоитъ предетавляемый къ повы- 
шенію. Между тБмъ, во многихъ краткихъ спискахъ начальствующія 
мБета и лица означаютъ тЪ чины не при имени каждаго должностнаго 
лица, представляемаго къ производству, а надписываютъ ихъ надъ веЁми 
лицами, состоящими въ одинаковыхъ чинахъ. Подобное соединене въ крат- 
кихъ спискахъ многихъ лицъ подъ однимъ общимъ заголовкомъ о чинахъ, 
вызываетъ весьма частыя ошибки со стороны начальства въ разм$щен!и 
представляемыхъ къ производству, а слдовательно и награжденіи тъхъ 
лицъ не надлежащими чинами. Въ видахъ устраненія ошибокъ при пред- 
ставленіяхъ и точнаго соблюденія формы, установленной закономъ для 
составленія краткихъ списковъ, Правительствующій Сенатъ опредфляетъ: 
предписать подлежащимъ учрежден1ямъ и лицамъ, во второй граф крат- 
каго списка, при имени каждаго представляемаго къ производству, озна- 
чать чинъ, въ которомъ лицо то состоитъ. Ноября 30-го дня 1890 года. 

О семъ для руководства объявляется по округу. (Цирк. по Спб. учебному 
округу за 1891 г. № 2). 


О выписк% учебными заведен1ями издан1й коммисаи 
народныхъ чтеній непосредственно изъ самой ком- 
миссіи. 


Г. Министръ Народнаго ПросвБщенія, предложеніемъ отъ 14-го декабря 
1890 г., за № 19654, увБдомилъ меня, что въ видахъ поддержанія дЪя- 
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тельности учрежденной по Высочайшему повел%нію постоянной коммисеіи 
по устройству народныхъ чтеній въ С.-Петербург и его окрестностяхъ 
по изданію тБхъ сочиненій, которыя читались въ ея аудиторіяхъ и одоб- 
рены ученымъ комитетомъ Министерства Народнаго ПросвЪщен1я, а также 
окававія содЪйствя коммиссіи распространеніемъ этихъ изданій въ началь- 
ныхъ училищахъ, циркулярами сего министерства отъ 8-го марта 1876 г. 
и 11-го августа 1882 г., за №№ 2784 и 9445, предложено начальствамъ 
учебныхъ округовъ сдВлать распоряженіе, чтобы означенныя изданія, по- 
м$щенныя въ каталог® книгъ, одобренныхъ для употребленія въ началь- 
ныхъ училищахъ, были пріобрБтаемы для сихъ училищъ на счетъ 4.250 руб., 
отпускаемыхъ на нужды народнаго образованія на каждую изъ губерній, 
входящихъ въ составъ даннаго округа, уд$ляя для сего изъ сказанной 
суммы отъ 150 до 200 руб. въ годъ. 

Между тфмъ, по заявленію предс$дателя помянутой выше коммиссіи, 
по нёкоторымъ губерніямъ за посл®днія пять лЪть или вовсе не выпи- 
сывались изданія коммиссіи, или выписывались лишь по одному, по два 
или по три раза за все это время и не на ту сумму, которая указана выше. 

Велдетвіе сего его сіятельство проситъ меня подтвердить директо- 
рамъ народныхъ училищъ ввфреннатго мн учебнаго округа о выписк%. 
ими изданій коммиссіи народныхъ чтеній непосредственно изъ самой ком- 
миссіи, присовокупляя, что канцелярія коммиссіи находится въ С.-Петер- 
бург%, на углу Малой Итальянской улицы и Лиговки, домъ № 38/19, 
кв. № 88. 

О семъ для надлежащаго исполненія объявляется по округу. (Цирк. 
по Спб. учебному округу за 1891 г. № 2). 


Опред$лен1я ученаго комитета Министерства Народ- 
наго Просв$щенйя *). 


Опред®леніями ученаго комитета Министерства Народнаго Проев$ще- 
нія, утвержденными г. Товарищемъ Министра, постановлено: 

— Книгу: «Ө. Бычковъ. Сборникъ примфровъ и задачъ, относящихся 
къ курсу элементарной алгебры. Изданіе 12-е (исправленное). Сиб. 1890, 
стр. У1--592. Пфна 1 руб. 35 коп.» — одобрить какъ весьма полезное 
учебное пособіе для среднихъ учебныхъ заведений. 

— Книгу: «Учебникъ ариөметики. Краткій систематическій курсъ. 
Составилъ А. Вунцевичь, преподаватель Новгородекаго реальнаго учи- 
лища. Новгородъ. 1890, стр. 14-185. Цна 75 коп.» —одобрить какъ 
учебное пособіе при прохожденіи ариеметики въ младшихъ классахъ 
среднихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: «Ариөметика. Франца Симашко. Руководство для ка- 
детекихъ корпусовъ. Изданіе 10-е. Сиб. 1891, стр. 242. Цна 75 коп.» — 
одобрить въ качеств учебнаго руководства для среднихъ учебныхъ за- 
веденій. 


*) Ж. М. Н. Пр. мартъ 1891 г. 
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— Книгу: «Учебникъ минералоги. Часть описательная. Физолог1я 
минераловъ. Выпускъ І (съ 876 политипажами въ текст$). Адъюнкта 
горнаго института горнаго инженера Г. Лебедева. Сиб. 1890. Цна 
З руб.» — рекомендовать для фундаментальныхъ библіотекъ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній и для учительскихъ библіотекъ реальныхъ училищъ. 

—щ Четыре «Таблицы для нагляднаго ознакомленія съ главными пріе- 
мами подан1я первой помощи въ несчастныхъ случаяхъ. Изданіе книго- 
продавца Фену и Жо, иждивеніемъ Ея Императорскаго Высочества прин- 
цессы Евгеніи Максимиліановны Ольденбургской. Цна каждой таблиц 
25 коп.» рекомендовать для народныхъ школъ. 

— Книгу: «Д-ра Гордона. Голосъ и рфчь. Общедоступное описанієе 
органовъ голоса и рБчи и ихъ дћятельности въ здоровомъ и больномъ 
состояніп. Съ 87 рисунками въ текст. Вильна. 1890, стр. 288. Цна 
1 руб. 75 коп.» рекомендовать для фундаментальныхъ библіотекъ сред- 
нихъ учебныхъ заведеній какъ мүжскихъ, такъ и женскихъ, и для учи- 
тельскихъ библіотекъ низшихъ учебныхъ заведений. 

— Книгу: «Учебникъ общей географіи съ таблицами. Курсъ П класса. 
Африка, Австралія, Азія и Америка. Составиль Лыткинь, преподаватель 
С.-Петербургской 6-й гимнази. Сиб. 1890, стр. 1--115. Цна 65 коп.» — 
допустить въ вид руководства для реальныхъ училищъ, но съ тБмъ не- 
премфннымъ условіемъ, чтобы составитель при П изданіи вполнф приспо- 
собилъ свой курсъ къ новымъ учебнымъ планамъ. 

— Издавіе Ш. Малицкато, преподавателя Тульской духовной семи- 
наріи: «Руководство по исторіи русской перкви» въ трехъ выпускахъ: 
[ Вып. І (988—1580). Тула. 1888, стр. 318--Х. Цна 1 руб. 25 коп. 
съ пересылкой. — Вып. П (Періодъ патріаршаго управленія въ русской 
церкви 1589 — 1700). М. 1889, стр. 14-116. Цна 60 коп. съ пере- 
сылкою.--Вып. ПІ (Періодъ синодальнаго управленія въ русской церкви). 
М. 1890, стр. 96. Цна 50 коп. съ пересылкою | — рекомендовать ДлЯ 
пріобрфтенія въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній Ми- 
нистерства Народнаго Просвщенія. 

— Книгу: «Опытъ православнаго нравственнаго богословія. Соста- 
виль И. Пятницкий, преподаватель Ставропольской духовной семинар. 
- Ставрополь. '1890, стр. Х--343-- ПТ. Цна 1 руб. 50 коп., съ пере- 
сылкою 1 руб. 75 коп.» — одобрить для пріобрБтенія въ фундаменталь- 
ныя библіотеки среднихъ учебныхъ заведен. 

— Брошюру: «Горацій. Кіевъ. 1890» — одобрить какъ учебное по- 
собіе для гимназій. 

— Книги: 1) «Начальная греческая хрестоматія. Связныя статьи 
греческія и русскія для упражненія въ греческой этимологіи. Для Ш, 
ІУ и Ү классовъ гимназій. Составилъ Э. Черный, преподаватель Москов- 
ской 3-й гимназіи. Часть П. Спряжене глаголовъ на ш и неправиль- 
ныхъ. ‘Москва. 1890, стр. 147. Пва 60 к.» и 2) «Греческо-рус- 
скій и Русско-греческій словарь къ «Начальной греческой хрестома- 
ти. Составилъь 9. Черный. Москва. 1890, стр. 130. Пна 65 к.»— 
одобрить въ качеств учебнаго пособія для ПТ, ТУ и У классовъ гим- 
наз й и прогимназій Министерства Народнаго ПросвЪщенія. 

— Брошюру: «Әегіріогеѕ Стаеет сита Гойи Стаизе іл цзат 
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ѕеһојагит ейі. Лохобрүос хата Аеюхратоо. Огайо іп изиш ѕеһојагит те- 
состіба. МрСССХС. Въ 8-ю д. л., стр. 42. ЦП%на 15 к.» — одобрить 
въ качеств учебнаго пособія по греческому языку въ гимназ1яхъ, 

— Книгу: «Хофохлг00< ’ЕЛехтра. Трагедія Софокла. Въ двухъ ча- 
стяхъ. Часть І. Греческій текстъ. Часть П. Объяенен!е къ тексту, съ 
введевіемъ, шестью рисунками и приложеніемъ размфровъ лирическихъ 
партій трагедіи. Составиль Ив. Мир. Ивановъ, преподаватель гимназіи 
Императорскаго Человфколюбиваго Общества. Спб. 1890, стр. 200. Ц%на 
1 руб.» —одобрить въ качеств учебнаго пособія по греческому языку 
для гимназій министерства. 


— Книгу: Классическій французскій сборникъ для среднихъ и выс- 
шихъ классовъ женскихъ и мужскихъ среднихъ учебныхъ ваведеній. Со- 
ставилъ Эдмондь Бузонь, преподаватель французскаго языка 3З и 4 жен- 
скихъ гимназій, реальнаго реформатскаго училища и другихъ москов- 
скихъ учебныхъ заведеній. Проза (Весие! сІаѕѕідие Їгапсаіѕ ё Гиазасе 
4ез с1аззез шоуеппеѕ её зирёепгез 4ез біарјіѕѕетепіѕ @'іпѕігисііол раЪНапе, 
раг Едтопа Боийои. Ртоѕе). Москва. 1891, стр. 342--ҮПІ. Ц%на 
1 руб.»— допустить какъ учебное пособіе для среднихъ учебныхъ заве- 
деній Министерства Народнаго Просвъщенія. 


— Книгу: «Александрь Еше, преподаватель Московской 2-й гимна- 
и. Руководство къ изученію нБмецкаго языка. Часть І, составленная 
примфвительно къ послБднимъ программамъ для реальныхъ училишь и 
гимназій, Москва. 1890, стр. Х--261. Цна 1 руб.» — одобрить въ видЪ 
руководства къ изучев1ю нфмецкаго языка въ младшихъ классахъ сред- 
нихъ учебныхъ заведеній, мужскихъ и женскихъ. 


— Книгу: «Нмецкій языкъ. Методическій учебникъ, основанный на, 
практическихъ упражненіяхъ. Ооставилъ (С. Чекала, инспекторъ Але- 
ксандровскаго коммерческаго училища. П курсъ. Москва. .1890, стр. 
ҮПІУ-192. Ц%на 80 коп.» — одобрить какъ руководство для изученія 
нмецкаго языка во Пи ЛІ классахъ среднихъ учебныхъ заведеній, муж- 
скихъ и женскихъ. 

— Книгу: «Практическая краткая грамматика нъмецкаго языка (эти- 
мологія и синтаксисъ). Для систематическаго повторенія грамматики въ 
среднихъ классахъ реальныхъ училищъ и другихъ учебныхъ заведеній 
съ практическимъ методомъ преподаванія новыхъ языковъ. Составилъ 
О. Ө. Кюнъ, преподаватель Виленскаго реальнаго училища. Рига. 1890, 
стр. 75» — допустить какъ руководство для изученія нБмецкой грамма- 
тики въ среднихъ классахъ реальныхъ училищъ, 

— Квигу: «Н$мецкая книга для чтенія со статьями для перевода. 
Составили учителя А. Кинь и Г. Цирклерь. Второе, исправленное из- 
даніе. Лодзь. 1890, стр. УІ--168--ХХ»——одобрить для употребленія въ 
т%хъ начальныхъ училищахъ, гд$ преподается нмецкій языкъ. 

— Книжку: «Негтарп ора Оогоеа уоп Ио[јанд хоп СоеШе, ши 
Аптегкирееп ила ѓогапѓепдет Үӧгіегуегхеісһпіѕ һегапѕееререп уоп Мах 
Еззсйег,- 50-Таѕресіог ап аег Ргасіїѕсһеп АКайетіе Ёйг Напӣе1ѕуғіѕѕеп- 
ѕсһайеп іп Моѕсап. Москва. Въ печ. 8 д. л., стр. ХУТ-Г 95. Цна 
50 коп.»— рекомендовать какъ весьма полезное пособіе при преподава- 
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ти нБмецкаго языка въ старшихъ классахъ мужскихъ и женскихъ гим- 
назій и реальныхъ училищъ и для пробрЪтен1я въ ученическія библіо- 
теки старшаго возраста сихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: ‹Н%мецко-русскій лесной словарь А. ЁКраузэ, профессора 
Ново-александрійскаго института сельскаго хозяйства и лБсоводства. Рига. 
1889. 8°, стр. 413» — одобрить для библіотекъ среднихъ техническихъ 
училищъ веБхъ типовъ, для фундаментальныхъ библіотекъ реальныхъ 
училищъ, а также ремесленныхъ училищъ съ столярнымъ отдЕленіемъ. 

— Книгу: «Какъ дфлаютъ простую мебель. Опытъ ознакомленія дВ- 
тей начальныхъ школъ со столярнымъ ремесломъ, іп-16°. Съ 25 рисун- 
ками. Составилъ священникъ Тоаннъ Анурьевъ. Вологда. 1890» — одо- 
брить для библіотекъ начальныхъ народныхъ училищъ. 

— Журналъ: «Записки Императорскаго Русскаго Техническаго 06- 
щества» — рекомендовать для фундаментальныхъ библіотекъ реальныхъ, 
коммерческихъ и промышленныхъ училищъ. | 

— Енигу;: «В%ра православной восточной греко-россійской церкви по 
ея символическимъ книгамъ. Систематичесый сбориикъ извлеченій изъ 
опредБленій соборовъ вселенскихъ и помфстныхъ, правилъ св. апостолъ и 
св. отцовъ, посланія патріарховъ православно-каөолическія церкви о право- 
славной вЪрЪ, православнаго исповфдан1я каөолической и апостольской 
церкви восточной и катехизиса Филарета, митрополита московскаго 
Оериъя Никитскало. Тетрадь вторая: учен!е о нравственности. Москва. 
1890, стр. 229--ІХ. Пфна 70 коп., съ пересылкою 80 коп.» —допу- 
стить къ пріобрБтенію въ фундаментальныя библ!отеки среднихъ учебныхъ 
заведеній министерства, какъ не безполезную для отцовъ законоучителей 
при преподаваніи ими уроковъ о христіанской нравственности. 

— Книгу: «Чарльсъ Диккенсъ. Барнаби Роджъ. Романъ въ двухъ 
‚ частяхъ. Полный переводъ съ англійскаго. Изданіе Б. И. Маракуева. 
Москва: 1888—1889. Цна 2 руб. 50 коп.» —одобрить для ученическихъ 
библіотекъ среднихъ учебныхъ заведен, для старшаго возраста. 

— Кғигу: «Акварумъ любителя. Подробное описаніе флоры и фауны 
акваріума, устройства акваріума, уходъ за нимъ и пр. Н. Ө. Золотниц- 
казо. Съ 189 политипажами. Изданіе 2-е, значительно передланное и 
дополненное. Москва. 1890, стр. ХҮІ--751. Цна 5 руб.» —рекомен- 
довать для прлобр$тен1я въ ученическ1я библіотеки. 


Опред$лен1я особаго отд$ла ученаго комитета Мини- 
стерства Народнаго Просв$ щения *). 


Опредзлен!ями особаго отдъла ученаго комитета Министерства Народ- 
наго Просвъщенія, утвержденными г. Товарищемъ Министра, постановлено: 

Книгу: «Русская исторія для начальныхъ школъ. Составилъ Н. Гор- 
бовъ. Изд. 5-е. Москва. 1890. Въ 12.ю д. л., 176 стр. Пъна 20 к.»— 
одобрить, какъ учебное пособіе, въ городскія и двукласныя сельскія учи- 
лища и въ ученическія библіотеки начальныхъ народныхъ училищъ. 


*) Ж. М. Н. Пр. марть 1891 г. 
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— «Книгу И. Илетневь. Учебникъ всеобщей географ!и, составленный 
прим%нительно къ программамъ городскихъ училищъ. Сиб. 1890. Въ 8-ю 
д. л., 158 стр. ЦЪна 60 коп.» — допустить въ учительскія библіотеки 
городскихъ училищъ. 

— Ёнигу «Галилей, его жизнь и ученые труды. Сочиненіе Н. Н. 
Маракуева, преподавателя физики и математики. Изд. 9-е Москва. 
1888. Въ 12-ю д. л., 160 стр. ПФна 85 коп.»-— допустить въ учени- 
ческія библіотеки старшаго возраста, среднихъ учебныхъ заведеній и въ 
учительскія библіотеки народныхъ училищљъ. 


— «Әлементарный курсъ грамматики для городскихъ и двухкласеныхъ 
училищъ. Составилъ Д. Тихомировь. Изданіе 26-е. Москва. 1890. Въ 
16-ю д. л., 168 стр. Цна 20 коп.»,— одобрить какъ руководство по 
русскому языку для городскихъ и двухклассныхъ училищъ. 


— Книгу «Русская грамматика въ диктовкахъ. Годъ второй. Соста- 
вила А. Матвњева. Спб. 1891. Въ 8-ю д. л., 240 стр. Цна 55 к.» — 
допустить къ употребленію въ низшихъ училищахъ, съ тБмъ, чтобы при 
сл$дующемъ издавіи она была исправлена согласно сдъланнымъ ученымъ 
комитетомъ указанямъ. 

— Книгу «Святыя м%ста Земли Русской. Соловецый монастырь. 
С. Максимова. Изданіе 4-е. Спб. 1890. Цна 10 коп. Изданіе Луков- 
никова»——0одобрить для ученическихъ библіотекъ среднихъ и низшихъ 
учебныхъ заведеній. 

— Книгу «Соловецкая обитель. А. Владиміровой. Изданіе коммиссіи 
народныхъ чтеній. Изд. 2-е. Спб. 1890. П%на 10 кол.» одобрить для 
ученическихъ библіотекъ народныхъ училищъ и для публичныхъ народ- 
ныхъ чтеній, 

— Книгу «Евангельск1е разсказы, съ картинами и картами въ тек- 
стЬ. Протоіерея В. Пљвцова. Сиб. 1890. Въ 8-ю д. л., 159 етр. Цна 
50 коп.»— допустить къ употреблевію въ качествБ учебнаго пособія по 
Закону Божію въ народныхъ училищахъ, а равно и въ библіотеки этихъ 
училищъ. 

— Книгу «Диктантъ для начальныхъ сельскихъ и городскихъ учи- 
лищъ. Куреъ І и П года. Составила учительница О. Ё. Скворцова. 
Изд. 2-е, исправленное и дополненное. Москва. 1891. Въ 8-юд. л., ХҮІ. 
155 стр. Цна 40 коп.» — допустить къ употреблен!ю въ качеств$ учеб- 
наго пособія для начальныхъ сельскихъ и городскихъ училищъ. 

— Составленныя учительницами А. Глазуновойи Е. Разиной книги: 
1) «Задачи для постепенныхъ упражненій въ письменномъ изложен 
мыслей. Второй курсъ». Спб. 1890. Въ 8-ю д. л., 66 стр. Цна 25 к. 
и 2) «Методическія указанія ко второму курсу задачъ для постепенныхъ 
упражненій, съ приложеніемъ статей къ первому курсу задачъ». Спб. 1890. 
Въ 8-ю д. л., 444-28 стр. Цна 40 к. — допустить къ употребленио 
въ начальныхъ училищахъ, съ тмъ, чтобы при слёдующемъ издав!и 
книги эти были исправлены согласно указаніямъ ученаго комитета. 

— Книгу «М. Вольперь. Практическая русская грамматика. Учеб- 
ное руководство, прим$ненное преимущественно къ употребленію въ тзхъь 
школахъ, въ которыхъ д$ти обучаются русскому языку по книгамъ того-же 
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автора «Русская рЕчь». Спб. 1890. Бъ 8-ю д. л., 254 стр. Цна 75 к.›-— 
допустить къ употребленію въ низшихъ училищахъ и преимущественно въ 
тЪхъ изъ нихъ, въ которыхъ дфти, при поступленіи, не влад$ютъ рус- 
ской разговорной рђъчью. 

— Книгу «Записки по методик элементарной ариеметики. Руко- 
водство для учительскихъ семинарій, институтовъ, УПТ класса жен- 
скихъ гимназй, учителей и учительницъ начальныхъ училищъ. Изд. 2-е 
(безъ перем$ны). Составилъ Г. М. Вишневский. Казань. 1890. Въ 8-ю 
д. л., 151 стр. Цна 50 коп,» — допустить въ качеств учебнаго по- 
собія для учительскихъ семинарій, институтовъ и педагогическихъ клас- 
совъ женскихъ гимназій, а также въ учительскія библіотеки низшихъ 
учебныхъ заведеній, 

— Составленный Ө. Шпейеромь «Сборникъ 60 дЪтскихъ каноновъ 
(съ текстомъ) для семьи и школы. Пособіе къ развитію самостоятельностл 
въ многоголосномъ пфніи. Москва. 1890. Ц%на 50 к.»— одобрить для 
употреблен1я въ учебныхъ заведеніяхъ вфдомства Министерства Народнаго 
Просвъщенія. 


Итера ца 819 Өводоровна въ ея заботахь 0 СМОЛЬНОМ 
СТИТУТ. 


(По рукописнымъ матеріаламъ, хранящимся въ архив Смольнаго института). 


Высочайшимъ указомъ отъ 12 ноября 1796 г. императрица Марія 
Өеодоровна назначалась главноначальствующей Общества благородныхъ 
дфвицъ, перваго разсадника женскаго образованія въ Россіи. Это за- 
веденіе сдБлалось любимымъ дЪтищемъ государыни: заботясь вообще 
о развит образованія и воспитан1я русскаго юношества, она съ 060- 
бенной любовью и неослаб$вающимт, интересомъ слЂдила за ходомъ 
дфла въ Смольномъ институт. Уже первые шаги государыни были 
ознаменованы благодЂяніемъ: на другой-же день по подписаніи указа, 
т.-е. 18 ноября, императрица пожаловала обществу 15.000 рублей 
ассигнаціями и привлекла къ милостивымъ пожертвованіямъ великихъ 
княженъ, изъ которыхъ однЪ вносили по 5.000, другія по 3.000 р., 
такъ что въ общемъ составилась круглая сумма въ 40.000 рублей 
ежегодно. Эти пожертвованія послужили оенованіемъ такъ-называемаго 
кассетнаго капитала, который къ году кончины императрицы, т.-е. 
къ 1828 г. равнялся 1.225.226 руб. Первоначально императрица со- 
средоточила все вниманіе на устройствЪ хозяйственной части, нахо- 
дившейся въ очень неудовлетворительномъ состояніи. Лолгъ Общества, 
вслВдствіе отсутетвія всякаго правильнаго контроля, простиралея до 
73.215 р. 68!/> к. По ходатайству Марли Өеодоровны, онъ уплаченъ 
изъ суммъ казначейства; сверхъ того, растрата въ 19.552 р. 69 к., 
сдВланная экономомъ Боголюбовымъ, была покрыта изъ личныхъ до- 
ходовъ императрицы. Рядомъ указовъ было предписано, чтобы впредь 
контракты по продовольствію заключались непремЪнно съ вдома со- 
вЂта, по предварительномъ опубликованіи условій контракта въ «С.-Пе- 
тербургскихъ ВВдомостяхъ». Экономъ, кассиръ и казначей обязывались 
дфлать издержки только съ разршенія сов$та, сохраняя росписки 
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чаетныхъ лицъ и занося всЪ расходы въ шнуровую книгу. Введя, на 
сколько было возможно въ короткое время, строгую отчетность, импе- 
ратрица обратила свое вниманіе на содержаніе воспитанницъ. Входя 
въ мельчайпия подробности ежедневной жизни заведенія, она стара- 
лась удалить главнымъ образомъ условія, могущія вредно отозваться 
на здоровьЪ дфтей; такъ, въ спальняхъ, въ лазаретахъ каменные полы 
были замфнены деревянными, усилена вентиляція, исправлены ма- 
трацы, увеличено количество бБлья,—вее это почти подъ личнымъ 
надзоромъ самой государыни, при чемъ многое необходимое исправ- 
лялось и дополнялось на ередетва императрицы. Упорядочивъ, та- 
кимъ образомъ, матеріальную сторону, Марія Өводоровна позаботи- 
лась о нЪкоторыхъ важныхъ измЪненіяхъ въ учебной и воспитатель- 
ной части. Свое мне по этому вопросу императрица выразила въ 
собетвенноручномъ письмЪ *) къ сов$ту, предоставляя изложенный 
планъ на обсужденіе его членовъ, причемъ писала имъ: «Каждое 
ваше размышленіе, указывающее на возможность лучшихъ результа- 
товъ, будетъ принято съ чуветвомъ искренней признательности». (0- 
гласно этому плану, предполагалось измЪнить, во-1-хъ, возрастъ, на- 
значенный для пріема дЂЪтей, поступавшихъ до тБхъ поръ въ заве- 
деніе пяти лЪтъ отъ роду, затВмъ сократить срокъ ихъ пребыванія 
въ институт и, наконецъ, измБнить нфеколько преподаваніе. «Пяти- 
лБтній ребенокъ— писала императрица-—не можетъ воспользоваться ни- 
какой наукой, опасно, я скажу даже варварство требовать отъ этихъ 
маленькихъ существъ прилежанія въ тотъ нфжный возрастъ, когда, 
ихъ организмъ развивается преимущественно физически». Кром% этого 
совершенно · вВрваго, взгляда на физическое и умственное развитіе 
ребенка, еще боле важное соображеніе побуждало императрицу пред- 
ложить эту перемЂну. Марія Өєодоровна не раздЪляла убБжденія Ека- 
терины П и Бецкаго въ необходимости абсолютнаго удаленія дЪтей 
изъ общества; въ царствованіе Екатерины П общество стояло на 
низкой етупени нраветвеннаго развитія и представляло странную смЪеь 
начинающейся цивилизаціи со старинной грубостью быта, производив- 
шую «культурную иллюзію», какъ говоритъ Бильбасовъ въ своей 
«Исторіи императрицы Екатерины П», евЪтек1я манеры и европейскій 
лоскъ плохо маскировали невфжество’ и при бол$е близкомъ знаком- 
ствЪ эта иллюзія пропадала. Бепкій и Екатерина задались, какъ извћ- 
стно, мыслью составить изъ малолЪтнихъ дфтей особенный міръ, вос- 
питать его вдали отъ вліянія общества, по извћетнымъ правиламъ и 


*) Архивъ Смольнаго, письмо отъ 4 января 1797 г. на французекомъ явык%. 
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вкореняя въ ихъ сердца только доброе и прекрасное, создавая изъ 
нихъ «новую породу» людей, которыя сдЗлались-бы родоначальниками 
и воепитателями новаго покол$н1я, украшеннаго всЪми нравственными 
достоинствами. 

Опытъ показалъ неосуществимость этихъ мечтаній: воспитанныя 
вдали отъ дЪйствительнаго міра, дЪвицы составляли себ совер- 
шенно превратное понятіе объ ожидавшей ихъ жизни; не приготов- 
‘ленныя къ ней, многія изъ вихъ дълалиеь жертвами фантаетичеекаго 
взгляда на вещи, не имя достаточно нравственныхъ и умственныхъ 
силъ для пересозданя окружающей ихъ среды. 

Марія Өеодоровна не предъявляла невыполнимыхъ требованій къ 
молодымъ силамъ и высоко ставила значен1е семьи, дъйствіе родитель- 
ской любви, благотворно вліяющей особенно въ первые годы жизни 
ребенка и оставляющей нерЗдко глубокій слФдъ на все поелђдующее 
его существованіе. «Оторванный отъ семьи *), пяти лБтъ отъ роду, 
ребенокъ не можетъ сохранить никакого воспоминанія о своихъ роди- 
теляхъ-—писала она—чуждый воспоминаній о родительскихъ ласкахъ, 
онъ, вмФето радости и удовольетвія, будетъ чуветвовать страхъ, а часто 
и отвращеніе при мысли о возвращеніи домой», въ общество, смягче- 
нію нравовъ котораго онъ, какъ образованный человъкъ, обязанъ епо- 
собетвовать. Марія Өеодоровна предлагала принимать дЪфтей не ране 
8 лфть на благородную половину и 10 лътъ на мфщанскую, оставляя 
первыхъ вмЪфсто 12-ти атъ— девять, а вторыхъ шесть лФтъ въ заве- 
деніи, находя такой срокъ совершеано достаточнымъ для полученія 
основательнаго образованля. 

Программа учебныхъ предметовъ на мфщанекой половин была зна- 
чительно сокращена: умфнье хорошо читать, писать и правильно вы- 
ражатьея на родномъ языкъ, прочныя познаня по Закону Божію и 
первоначальныя познанія въ ариөметикъ—вотъ все, что требова- 
лоеь въ «мФщанской половин»; при этомъ оеобенное вниманіе было 
обращено на обученіе всевозможнымъ рукодфльямъ и сообщене евЪ- 
дфа по хозяйству. Иностранные-же языки, музыка и танцы были 
первоначально исключены. «Развитіе евЪтекихъ талантовъ не только 
вредно, но и пагубно для мЬщанокъ, такъ какъ выводитъ ихъ изъ 
условій ихъ сферы» —писала императрица.—«Дворяне и мЬщане им ютъ 
одинакія права на благодЂянія Монарха и на наши заботы объ нихъ, 
но каждые сообразно со евоимъ сословнымъ положеніемъ». Такимъ 
образомъ, мфщанское училище дфлалось болће соотвћтетвующимъ сво- 


*) Письмо отъ 4 января 1797 г. 
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ему назначенію, и бЪдныя двушки пр1обрЪтали здЪеь познанія, ко- 
торыя онф могли примфвять на практикВ, черезъ что боле или ме- 
нфе обезпечивалось ихъ существованіе. Для боле даровитыхъ мёща- 
нокъ съ выдающимися способностями допускались исключенія изъ 
общихъ правилъ; он оставлялись по окончаніи общаго курса еще на 
три года въ заведеніи съ правомъ посфщать классы «благородной 
половины». 

Планъ преподаванія въ ОбществБ благородныхъ дФвицъ тоже 
быль измБненъ. Весь куреъ раздЪленъ на три класса, при чемъ въ 
каждомъ воспитанницы оставались по три года. Часы занятій и ко- 
личество ихъ было распред$ лено самой государыней. Въ младшемъ 
возраетВ преподавались: чтеніе, письмо на трехъ языкахъ, Законъ 
Божій, по одному уроку въ недфлю, рисованіе и чистописаніе; для 
болЪе усп$вающихъ прибавлялись: грамматика трехъ языковъ, исторія, 
географія и ариеметика по одному уроку въ нед$лю, всего до 30 учеб- 
пыхъ часовъ, не считая двухъ часовъ, употребляемыхъ на уроки тан- 
цевъ и 10 чаеовъ на музыку и рукодЪлье. 

Въ среднемъ возрастЪ число уроковъ равнялось 16-ти, считая каж- 
дый по 2 часа, т.-е. 32 учебныхъ ‘часа; въ старшемъ 34, кромЪ тан- 
цевъ, рукодЪлья и музыки. ЗдЪеь проходили уже геометрію, физику 
и логику. Какъ на средства, епособствующія развитію и успЪхамъ 
воспитанницъ, указывалось на чтеніе книгъ, выборъ которыхъ быль 
отчасти сдфланъ самой императрицею: рекомендовались, напримЪръ, 
повести изъ сборника «А1 @ез епѓапіѕ раг Вегаит» и др., занятая 
по ботаникЂ и зоологи, физическіе опыты подъ руководетвомъ пре- 
подавателя, для разеЂянія суевЂрнаго страха предъ нзкоторыми явле- 
ніями природы. Для контроля успЪховъ воспитанницъ, кромћ годич- 
пыхъ экзаменовъ, практиковалея обычай, по которому вмђнялось въ 
обязанность инспектору доводить до свъдънія высшаго начальства 
ежемфсячно объ усп$хахъ и прилежаніи воспитаннипъ. 

Понимая всю важность вліянія воспитанія на юную душу ребенка, 
природныя свойства которой всегда можно направить въ ту или въ 
другую сторону, императрица рекомендуетъ крайнюю осторожность и 
строгость въ выборЪ класеныхъ дамъ и преподавателей: первыя при- 
нималиеь посл болБе или менфе близкаго ознакомленія начальницы 
съ ихъ научными свъдЂніями, взглядами и образомъ мыслей; вторыя- 
же выбирались инспекторомъ, также посл предварительнаго педаго- 
гичеекаго искуса. 

Въ инспектор императрица Марія Өеодоровна желала видфть че- 
ловфка, знакомаго со веБми предметами преподаванія, хотя-бы на 


14 РЎ С СКАЯ АЕ ОЛА. 


столько, чтобы онъ могъ опредВлить степень познаній каждаго пре- 
подавателя и его педагогической опытноети, а въ случаБ нужды, 
могъ-бы помочь ему и полезнымъ совЪтомъ, и контролировать общій 
ходъ учебной части, для чего онъ обязанъ ежедневно присутствовать 
на урокахъ въ классахъ. Выборъ руководетвъ и книгъ для чтенія 
ученицъ лежитъ тоже на отвЪтетвенности инспектора. 

Но одни правила и программы, опредЂляя пЪль, къ которой должно 
стремиться заведеніе, не обезпечиваютъ еще полнаго усп$ха въ до- 
стиженіи этой пли, что, главнымъ образомъ, зависитъ, конечно, отъ 
исполнителей. Поэтому государыня старалась руководить лицами, по- 
святившими себя дЂлу воспитанйя юношества. «Я буду вамъ помогать 
во всемъ, зависящемъ отъ меня— писала, императрица графин® Наль- 
менбахъ *), назначенной въ помощницы начальницы Общества де-ла, 
Фонъ, бывшей тогда уже въ преклонныхъ лБтахъ — величайшимъ 
моимъ удовлетворенівмъ будеть сознаніе, что я способствую вићетЪ 
съ вами благосостоянію нашихъ прелестныхъ дфтей». 

Чтобы точнЂе выяснить обязанности служащихъ, были состав- 
лены въ 1802 г. инструкціи начальницВ, инспектору, инспектриесђ и, 
нБеколько позднће, класснымъ дамамъ, остающіяся почти безъ измћ- 
неній до настоящаго времени. Начальниц предписывалось знакомить 
и подготовлять воепитанницъь къ жизни, ожидающей ихъ за стБнами 
института, пользуясь для этого бесвдами: «СлБдуетъ иногда разру- 
шать ихъ иллюзіи и не позволять развиваться экзальтаціи чувствъ: 
прекрасный идеалъ иногда вредить дЪйствительному благу **)—писала 
императрица по этому поводу.—Многимъ изъ нихъ придется жить въ 
деревнв, среди малообразованныхъ людей, въ уединеніи, —надо, чтобы 
онБ были къ этому готовы и ум$ли ужиться со всякимъ честнымъ 
человБкомъ; чтобы онф, видя примфры лести и порока, не были, 
однако, застигнуты врасплохъ, находя нравственную опору въ религіл. 
Но, украшая и укрБпляя духъ ихъ, необходимо развивать умъ воспи- 
танницъ и любовь къ труду, чтобы онф всегда имфли рессурсъ въ 
самихъ себЪ. Главная задача воспитанія состоитъ въ умЪньи научить 
ихъ находить источникъ нравственныхъ наслажденій и радостей въ 
самихъ себЪ и вокругъ себя». Инспектриссф поручалась вся хозяй- 
ственная часть, т.-е. завБдываніе по поставкф бЪлья, платья, обуви 
воспитанницъ съ соблюденіемъ при этомъ известной экономи, но 
безъ ущерба для дЪтей. 


*) Письмо отъ 27-го февраля 1797 г. 
**) «Ге феам 16а] езё ѕопуепё пиіѕі1е аа }іеп гёе]». 
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Государыня, находя недостаточнымъ только формальное исполне- 
не служащими возложенныхъ на нихъ обязанностей, желала, чтобы 
они вкладывали душу въ д%ло воспитан1я, «Инспектрисса, учительница — 
пишетъ Марія Өеодоровна *)—поддерживая порядокъ и спокойствіе 
въ класеБ, исполняетъ только половину, четверть своихъ обязанностей; 
ова постоянно должна обращатьея къ сердцу ребенка и стараться бла- 
годБтельно повліять на его разумъ, пріобрБсти его довБріе, не роняя 
своего достоинства въ его глазахъ, слфдить за постояннымъ разви- 
тіемъ его ума и сердца, улавливать различные оттБнки его харак: 
тера, однимъ словомъ, жить съ воспитанницами, какъ мать живетъ 
съ своими дБтьми». Каждая инспектрисса, понимающая такъ свои 
обязанности, должна была между своими классными дамами намЂтить 
себБ преемницу, способную впослФдетв!и продолжать начатое въ томъ- 
же дух%. | 

Класснымъ дамамъ предписывалось быть внимательными и ласко- 
выми къ дЪтямъ, обращаться съ ними вЪжливо, стараться о внуше- 
ніи къ себЪ повиновенія и о сохраненіи своего авторитета. 

Требуя добросовћетнаго отношенія къ своимъ обязанностямъ и вни- 
кая до мельчайшихъ подробностей въ повседневную жизнь заведенія, 
императрица цЪнила труды елужащихъ, награждала за рвеніе и усер- 
діе, представляя о нихъ государю. Такъ, напр., инспектрисса Роштокъ 
и двЪ сестры классныя дамы Зильбергейзенъ награждены были по- 
мБетьями въ Петербургской губерніи **). Согласно данному государы- 
ней обЪщавю наградить по прошествіи года заслужившихъ того 
совБетливымъ исполненіемъ ея предписаній, императрица прибавляетъ 
къ годичному содержанію: инепектриссЪ— 800 р., ивспектору— 300 р., 
нфеколькимъ класснымъ дамамъ до 164 р., доктору —200 р., учителю 
русской грамматики —200 р. и т. д. Увольняя, согласно прошенію, въ 
отставку классную даму Еркенсъ, императрица назначаетъ ей пенеію 
и възнакъ своего благоволенія даритъ ей перстень; изъ евоихъ средствъ 
назначаетъ пенсію учителю Делусту, который не выслужилъ обяза- 
тельныхъ лЪтъ и т. д. Съ цЪлью приготовленія хорошихъ воспита- 
тельницъ, императрица учредила въ 1808 году классъ пепиньеръ при 
ОбществЪ благородныхъ дФвицъ, а затмъ, три года спустя, т.-е. въ 
1806 г., и при мБщанскомъ училищ. Положено было оставлять въ 
заведени изъ каждаго выпуска по двфнадцати бфднЪйшихъ воспи- 
танницъ, отличившихся прилежаніемъ, успЪхами и поведеніемъ, съ тфмъ, 


*) Письмо отъ 11-го января 1809 г. 
**) Высочайшій докладъ отъ 10-го января 1797 г. 
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чтобы онф продолжали свое образованіе и практически привыкали къ 
обязанностямъ воспитательницъ. Такимъ образомъ, имфлось въ виду, 
во-первыхъ, дать время окрфпнуть молодымъ силамъ бфдныхъ дфву- 
шекъ, которыхъ ожидала трудовая жизнь, а, во-вторыхъ, помочь клас- 
снымъ дамамъ, у которыхъ, при большомъ числЪ воспитанницъ, было 
очень много дла. Проектъ этого новаго учрежден1я принадлежитъ 
самой императрипБ Маріи Өеодоровнъ. Находясь подъ исключитель- 
нымъ наблюденіемъ начальницы, пепиньерки получали содержаніе 
класеныхъ дамъ, дежуря, поочередно, во всЪхъ классахъ или въ ка- 
комъ-нибудь одномъ изъ нихъ. Ежедневно присутствуя на урокахъ въ 
клаесахъ, онБ пополняли свои познанія; для пріобрћтенія-же болће 
основательныхъ евъдЪній по истори, географли и математик, имъ 
назначались отд$льные уроки. Преподаваніе велось на французскомъ 
языкЪ; ежегодно производились имъ экзамены въ присутствіи чле- 
новъ совфта. Такимъ образомъ, онф составляли какъ-бы разсадникъ 
(рёріпіёге) будущихъ классныхъ дамъ. По истеченіи года, желающія 
могли возвратиться къ родителямъ, во все-же остальное время своего 
пребыванія въ заведеніи онф обязаны были слЪпо повиноватьея требо- 
ваніямъ начальницы и строго соблюдать свои обязанности и установ- 
левныя правила. 

Заботы императрицы о воспитанницахъ простирались и за стБны 
института; по поводу приближавшагося выпуска, она пишетъ *) совфту: 
«Приближается время выпуска, и я думаю о томъ, какая судьба ожи- 
даетъ нашихъ милыхъ воспитанницъ! Обращаюсь къ вамъ, милости- 
вые государи, съ просьбою помочь мнф быть имъ полезной и поел вы: 
пуска. Я считаю своею обязанностью позаботитьея объ нихъ въ ми- 
нуту, когда онф покидаютъ насъ. МнЪ-бы хотБлось, чтобы веБ онЪ 
возвратились къ своимъ родителямъ; но такъ какъ, тфмъ не менЪе, 
нБкоторымъ изъ нихъ придется искать пріюта у благодЪ телей и дру- 
зей, то желательно было-бы, чтобы онф поступали въ частные дома 
не иначе, какъ съ разръшенія родителей и съ нашего вђдома. Съ 
дозволенія императора, дЪвицы Монтіеръ, Арсеньева, Каесовская 
младшая и двъ Мордвиновы останутся при дворЪ и будутъ получать 
полное содержаніе. Черепанова будетъ фрейлиной при мнЪ, Каесов- 
ская старшая — при великой княжнЪ Екатеринъ ПавловнЂ, и, такимъ 
образомъ, мы обезпечили судьбу семи дъвицъ; но такъ какъ я знаю, 
что многія еще нуждаются въ помощи, не имя даже возможности 
добратьея до дому, то попрошу ваеъ, милостивые государи, довести 


*) Письмо отъ 28-го января 1797 г. 
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о таковыхъ до моего свфдфн1я и даже опред$лить нужную для по- 
мощи имъ сумму, которую я возьму изъ шкатулки». 

Высокая покровительница входила даже въ семейное положеніе вос- 
питанницъ: приказанія о зачиеленіи въ институтъ кандидатками еи- 
рогъ, оставшихся безъ средетвъ и крова, на ечетъ императрицы или 
кого-нибудь изъ ея дЪтей, повторяются много разъ. НапримЪръ, 17-го 
октября 1797 г. получено совЪфтомъ Общества приказаніе принять на, 
мЪщанекую ‘половину двухъ Бущевыхъ: «изъ особеннаго уваженія къ 
бфдному состоянію и похвалы заслуживающему поведенію студента 
Н. Бущева, который изъ единаго студенческаго жалованья содержитъ 
6 сестеръ». Вотъ одно изъ писемъ, дьпнащихъ неподдБльнымъ уча- 
стіемъ къ сиротамъ: 

«Петръ Васильевичъ *)! соболфзнуя о крайней бЪдности и без- 
помощноети состоянія двухъ малолБтнихъ дочерей генералъ-ма1ора 
Тверитинова, которыя, недавно лишившись матери, остались безъ 
всякаго присмотра и имущества, предлагаю совЪту, съ соглаеія импе- 
ратора, любезнаго сына моего, принять ихъ въ число сверхкомплект- 
ныхъ. МнЪ кажется, таковое распоряженіе въ пользу совершенных 
сиротъ соотвЂтствуетъ самому смыслу сего заведенія». Или вотъ 
другое письмо **) къ графин® Пальменбахъ о принят двухъ сиротъ 
Биронъ. «Мы только-что узнали о смерти княгини Биронъ, оставив- 
шей поел себя дочерей; бЪдныя сироты въ данное время безъ вся- 
каго присмотра. Прошу васъ отправиться немедлено въ домъ покой- 
ной и привезти маленькихъ сиротокъ въ институтъ. Государь будетъ 
платить за ихъ содержаніе. Я ввъряю ихъ попеченію Общества и 
вашимъ заботамъ въ увфренности, что ихъ несчасте возбудить въ 
васъ еще большее сочуветвіе»; хотя у княженъ Биронъ было очень 
значительное состояніе, но поел смерти ихъ матери дъла были н%- 
сколько запутаны. Императрица поручила сов$ту выяснить цыфру 
ихъ ежегодныхъ доходовъ и сама нЂеколько разъ писала объ этомъ 
графинъ Адлербергъ ***). Отчетность и приведеніе въ ясность ихъ 
имущественной собственности была поручена члену совфта М. И. 
Донаурову. Въ бумагахъ архива Смольнаго института находятся письма, 
императрицы, въ которыхъ она, со свойственной ей внимательностью, 
принимаетъ участіе даже въ судьбЪ воспитанницы Общества благо- 
родныхъ дфвицъ Лещинской, предписывая членамъ совЪта собрать 


*) Членъ совъта Завадовскій, письмо отъ 9-го октябри 1802 г. 
**) Отъ 4-го іюня 1800 г. 
***) Начальница института. 
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всевозможныя свздфня о сватающемся за ней польскомъ камергерћ 
Сабанскомъ, и если эти свъдЂнія будутъ для послВдняго благопріятньь, 
то предоставляетъ рБшительное слово молодой д$вушкЪ. «Я получила 
ваше письмо отъ б-го—пишетъ *) императрица графинз Адлербергъ— 
и два довольно етранныхъ посланія отъ г. Сабанскаго; но такъ какъ 
отъ рБшенія изложенныхъ въ немъ обстоятельствъ зависитъ вся судьба 
ввфренной институту сироты Лещинской, то надо взвћсить ихъ съ 
достодолжнымъ вниманіемъ и осторожностью. Прошу васъ передать 
Сабанскому, что я не беру на себя рБшенія вопроса, непосредственно 
влекущаго за собою благо или несчасте Лещинской. И такъ какъ у 
этой молодой дЪвушки нЪтъ ни родителей, ни родственниковъ, то 
естественнымъ и законнымъ опекуномъ ея является совЪть заведенія, 
который обязанъ позаботиться о ея будущемъ счастм. Пусть г. Са- 
банекій обратится со своимъ предложенемъ къ совфту, съ условіемъ 
не сообщать ничего Лещинской, пока о немъ, т.-е о женихЪ, не 
будутъ собраны всевозможныя евЪдЪн1я». Собранныя справки о лич- 
ности жениха оказались благопріятными, и императрица Марія Өеодо- 
ровна изъявила свое согласіе на бракосочетаніе, добавивъ при этомъ **): 
«Но такъ какъ вее будущее счасте дъвушки зависитъ отъ этого 
шага, то желательно дЪйствовать со всевозможною осторожностью и 
не примЗшивать авторитетнаго рБшенія даже относительно мелочей». 

Съ неменьшею сердечностью относится императрица Марія Өеодо- 
ровна и къ нуждамъ служащихъ, которымъ она помогала большею 
частью изъ собетвенныхъ ередствъ, выказывая при этомъ теплое 
участіе къ горю и бЪдЪ каждаго. Однажды совЪфтъ предложилъ по- 
мфетить въ монастырь психически больную классную даму— Пистоль- 
кореъ—впредь до выздоровленія. Марія Өеодоровна отвергла эту мЪру, 
находя ее недостаточно гуманной и раціональной, и поручила совфту 
позаботиться о пріиеканіи хорошей семьи, гдъ-бы за несчастной быль 
хорошій уходъ, и принять всевозможныя предосторожности для удоб- 
нъйшаго перевоза больной. Семейство коллежекаго ассесора Шнегастъ, 
имфвшее уединенный домъ съ садомъ на Васильевскомъ островЪ, 
взяло на себя заботы объ умственно разстроенной Пистолькорсъ за 
плату 600 р. въ годъ, которые отпускались изъ кабинета госуда- 
рыни. Доктору Смольнаго института Элизену приказано было поећ- 
щать больную и ежемЂеячно рапортовать еовЪту о состояніи ея здо- 
ровья. Въ 1815 г. больная была помфщена въ доктору Елкану ***), 


*) 11-го ноября 1807 г. 
**) Письмо отъ 9-го января 1808 г. 
***) Письмо отъ 9-го января 1815 г. 
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плата за ея содержаніе возвышена до 800 р., которые по прежнему 
выдавались изъ личныхъ доходовъ государыни. Не были забыты 
государыней и низшія должностныя лица въ заведеніи. Объ устройетвъ 
помфщешя для служащихъ, чиновниковъ и мастеровыхъ общества, 
императрица, одобряя представленную смЗту и приказывая немедленно 
приступить къ дфлу, прибавляетъ: «а особенное попеченіе имЪть объ 
устрое!и людскаго лазарета». Согласно выработаной для доктора 
инструкціи, онъ обязанъ былъ пользовать безвозмездно нижнихъ чи- 
новъ, и въ случаВ осложненія болЪзни входить въ консультацию со 
старшимъ врачемъ. Недовольная крулной цыфрою лазаретныхъ из- 
держекъ, императрица изыскиваетъ возможность понизить расходы 
на медикаменты, не въ ущербъ, однако-же, длу лБченія; ссылаясь на 
своего лейбъ-медика, указывающаго средства, дБйетвующія ради- 
кальнЂе, она рекомендуетъ врачамъ Общества войти съ нимъ въ с0- 
глашеніе. 

Вообще, весьма щедро раздавая пособія изт, собственныхъ своихъ 
средетвъ на дЪла благотворительности, императрица Марія Өеодо- 
ровна была, однако-же, расчетлива, чуть не до скупости, въ распоря- 
женіи суммами казенными и общественными. ВеБми способами изыс- 
кивая средства къ увеличенію доходовъ заведенія, она заботилась о 
томъ, чтобы ни одна копфйка не пропадала даромъ: требованіе стро- 
гаго отчета во всемъ и внимательная провФрка этихъ отчетовъ на- 
блюдаются во вс 32 года ея дЂятельности. 

Раземотрфвъ, напр., донесеніе совфта касательно продажи при- 
надлежащаго Обществу мЪета на ОхтЪ Нейшанцъ и публикаціи въ 
газетахъ о назначении торговъ, императрица, прежде ч$мъ утвердить 
это предложен1е, замБчаетъ *): «нынъ Общество получаетъ отъ сего 
мфета вфрнаго дохода 605 р. въ годъ, а, по возвышеніи цфнЪъ на 
веБ мфета, можно надфяться получить больше того. Если-же продать 
это мЪето за 10.000 рублей, то съ такого капитала болђе 500 р. 
дохода получить невозможно, слЗдовательно, меньше, нежели до-нын\ 
получали; въ виду этого не выгоднЪе-ли будетъ для Общества от- 
дать это мФето на дальній, примфрно 10-тилЪтній, срокъ, въ наймы 
за, 600 р. постороннимъ лицамъ или адмиралтействъ-коллегін, которая, 
можетъ быть, согласится дать и больше». Какъ видно изъ послф- 
дующихъ бумагъ, земля эта была продана за 16.000 рублей морскому 
министерству. Въ другомъ письмЪ **) императрица Марія Өеодоровна, 


*) Письмо отъ 8-го апрзля 1806 г. къ Завадовскому. 
**) Отъ 14-го ноября 1814 г. 
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заявляетъ, что, по ея мнфы!ю, арендная плата, предлагаемая Обществу 
винокуреннымъ заводомъ въ размЪръ 300 р., недостаточна, и слБдуетъ 
запросить 2.000 р., а затЪмъ сбавить кое-что, чтобы, не упуская вы- 
годнаго случая, не сдать землю слишкомъ дешево. Съ учрежденіемъ 
новой почтовой таксы, всБ казенныя мћста обязаны были платить за 
пересылку денегъ и денежныхъ документовъ. По ходатайству Мар 
Өеодоровны, воспитательные дома и другія благотворительныя учреж- 
денія, находившіяся подъ ея высочайшимъ покровительствомъ, были 
освобождены отъ этихъ расходовъ. 

На многихъ докладахъ находимъ такого рода резолюціи: «взять 
выбранный инспектриссами миткаль я согласна; на предложеніе ваше 
относительно портнаго я также согласна, но съ тБмъ условіемъ, что 
если онъ испортитъ платья, то обязанъ сдфлать новыя на свой 
счетъ». По поводу контракта съ купцемъ Гусевымъ на поставку 
сальныхъ свфчей въ теченіе года императрипа Марія Өсодоровна 
пишетъ: «Прежде заключен1я контракта снестись съ купцемъ Кош- 
кинскимъ, не можетъ-ли онъ пріискать по болфе умфренной пн». 
Или еще: «Предоставляю попеченію и усердію эконома Бразино умень- 
шить издержки на сколько возможно». Непрестанная бдительность 
императрицы Мари Өеодоровны за экономическою частью дала скоро 
блестящие результаты; такъ, въ 1803 г. 19-го января императрица, при- 
сылаетъ совфту благодарность за успъшное хозяйственное управлеше; 
при всБхъ чрезвычайныхъ расходахъ, каково, напримъръ, учрежденіе 
пепиньеръ, оказалось значительное ебереженіе, между тБмъ какъ въ 
1796 г., при ветунлени Мари Өеодоровны въ завћдываніе институ- 
томъ, былъ долгъ почти въ 98.000 руб. 

Прим®ру императрицы, такъ много жертвовавшей на дЪло воспи- 
танія русской женщины, посл$довали члены - императорской фамиліи, 
нЪкоторыя учрежденія и чаетныя лица. 

Такъ, великая княгиня Марія Александровна въ 1799 г. внесла 
1.500 р. въ кассетный капиталъ; великая княгиня Елизавета Але- 
ксандровна, начиная съ 1807 г., ежегодно вносила по 3.000 р.; ве- 
ликая княгиня Анна Павловна, сверхъ 3.000 р. ежегодныхъ пожер- 
твованій, начавшихся со дня вступлен1я императрицы Маріи Өеодо- 
ровны въ завъдываніе обществомъ, жертвуетъ съ 1816 г. по 9.550 р. 
на содержаніе панеіонерокъ ея имени въ ОбществЪ, въ обоихъ Екате- 
рининскихъ инетитутахъ и въ училишф глухо-нфмыхъ. Великая кня- 
гиня Елена Павловна, супруга великаго князя Михаила Павловича, 
съ 1824 г. вносить ежегодно по 3.000 р. изъ собственныхъ ередетвъ. 

22-го іюня 1805 г. Марія Өеодоровна сообщаетъ совЪфту о еже- 
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годномъ пожертвованіи орденомъ ев. Іоанна Іерусалимекаго двухъ ты- 
сячъ рублей для раздачи достойнЂйшимъ и бфднЪйшимъ воспитанни- 
памъ подъ названіемъ приданнаго. На будущее время приказано было 
вносимыя ежегодно мальтійскимъ орденомъ деньги отдавать въ с0- 
хранную казну воспитательнаго дома. КромЪ упомянутыхъ двухъ ты- 
сячъ, гросмейстеръ ордена пожертвовалъ отъ себя единовременно одну 
тысячу рублей для той-же цВли. Графъ Н. И. Шереметевъ внесъ въ 
сохранную казну на вЪчное обращеніе восемь тысячъ р. для экипи- 
ровки нуждающихся выпускныхъ институтокъ; гр. Безбородко оста- 
вилъ, по духовному завъщанію, значительный капиталъ—въ 140.527 р. 
на содержаніе въ ОбществБ дочерей военныхъ чиновниковъ и недо- 
статочныхъ дворянъ; графъ Штакельбергь ассигновалъ 114.762 р., 
на проценты съ которыхъ должны были воспитываться дочери остзей- 
скихъ дворянъ; гофмейстерина А. Н. Нарышкина *) завфщала вт, 
пользу заведеній, состоявшихъ въ вфдомствЪ императрицы Марли Өео- 
доровны, 150.000 р. Ве эти деньги положены были для приращенія 
въ сохранную казну. На проценты-же съ 35.000 р., отдленныхъ для 
общества и хранящихся въ опекунскомъ совЪтЪ, содержались двЪ пан- 
<1онерки имени А. Н. Нарышкиной; выборъ первой изъ нихъ принад- 
лежалъ племяннику покойной, государственному канцлеру гр. Н. П. 
Румявцеву. При выпускЪ каждой такой панеіонерки выдавалось еди: 
новременно 500 рублей въ награду. Епископъ римской церкви Сестрен- 
цевичъ-Богушъ жертвуеть 20.000 р. съ тїмъ, чтобы проценты съ 
этого капитала были употреблены на подготовку въ мфщанскомъ учи- 
лищБ хорощихъ гувернантокъ въ семьи бЪлорусскихъ помщиковъ. 
Императрица повелЂла внести эти 20.000 р. въ сохранную казну, на, 
проценты-же воспитывать для вышеозначенной цфли четырехъ пе- 
пиньеръ, съ допущенемъ этихъ дфвицъ къ слушанію курса дворяв- 
ской половины (при чемъ особенное вниманіе обращалось на музыку, 
чтобы впослБдетвіи он$ были въ состояніи передать свои познанія 
обучаемымъ дЪтямъ). За полгода до выпуска сообщалось бБлорусскому 
губернатору и губернскому предводителю дворянства о четырехъ кан · 
дидаткахъ на должности воспитательницъ. Прежде отправленія моло- 
дыхъ двицъ на новое мфсто ихъ служенія, собирались всевозможныя 
справки о семьяхъ, куда онЂ назначались. 

1812 годъ, полный тревогъ для всей Росси, особенно много за- 
ботъ принесъ Мари ӨеодоровнЪ: возможность появленія непріятеля 
въ ПетербургБ вызвала нъкоторыя мфры предосторожности въ отнс- 


*) 31-го августа 1820г. 
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шеніи учебныхъ заведеній, состоявшихъ въ ея въдћніп. Первона- 
чально было постановлено ограничиться возвргщеніемъ дфтей къ ро- 
дителямъ, родетвенникамъ и благотворителямъ, которые пожелали-бы 
ихъ взять обратно, еъ правомъ возвращен1я въ институтъ по водво- 
реніи мира и тишины. ДЪтей-же, родители которыхъ, по бБдности 
или по другимъ уважительнымъ причинамъ, не могли взять домой, 
предполагалось отправить въ Финляндію—въ крзпость Кекегольмъ, 
въ сопровождении начальницы, инспектриесъ, инспектора, нъкоторыхъ 
классныхъ дамъ и учителей, эконома, секретаря и другихъ необходи- 
мыхъ чиновниковъ, раздБливъ вс$хъ путешествующихъ на нфеколько 
транспортовъ для уменьшенія числа лошадей и экипажей, необходи- 
мыхъ для этого переБзда. Больныхъ воспитанницъ общества Екате- 
рининскаго и Маріинекаго институтовъ и военно-сиротскаго дома при- 
казывалоеь соединить, впредь до выздоровленія, въ дом мбщанскаго 
училища, гдЪ предполагалось устроить лазаретъ подъ присмотромъ 
доктора воспитательнаго дома. На неизбфжныя путевыя издержки 
было ассигновано 125.000 р. изъ государетвеннаго казначейства, при 
чемъ расходы по переЁзду Маріинскаго института въ Кексгольмъ 
и по продовольетвію его императрица брала на собственный счетъ. 
Составленіе смЪтъ для каждаго заведен1я поручалось члену совЪта, 
дист. тайн. совЪфт. Донаурову; на послбдующія-же издержки имЪлось 
въ запаев 50.000 р. *). Производство необходимыхъ передЂлокъ въ зда- 
ніяхъ, назначенныхъ для помфщен1я институтовъ, возлагалось на ар- 
хитектора Квадра. 

При этомъ были предусмотрЂны многія случайности путешествія. 
Такъ, повелЂвалоеь имфть при каждомъ транепорт® отдФльную карету 
съ медикаментами, теплыми одЂялами и проч., на случай внезапнаго 
заболЂванія. 

Әтотъ первоначальный планъ былъ нЂсеколько измфненъ: узнавъ, 
что и Выборгъ, и Кекегольмъ, куда предполагалось отправить воспи- 
танницъ, были главные пункты, которые могли быть атакованы не- 
пріятелемъ, государыня стала подыскивать боле подходящее и без- 
опасное м$ето для убБжища дфтей. ПослЪ многихъ колебаній, выборъ 
ея остановилея на Вильманетранд; но такъ какъ и черезъ тотъ го- 
родъ проходила большая финляндекая дорога къ Тавастгусу, то импе- 
ратрица обращается къ соединеннымъ совЪфтамъ всЪхъ институтовъ 


*) Такъ какъ обстоятельства сложились боле благопріятно, чЁмъ ожидали, 
и пере%зда не понадобилось, то упомянутые 50.000 р. были оставлены Обществу 
на экстраординарные расходы. 
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съ вопросомъ: достаточно-ли безопасно это мЂето (предполагалось, что 
еели-бы Кексгольмъ привлекъ вниманіе непріятеля, то поелћдній, раз- 
дфляеь на двъ колонны, направится велБдъ за отетупающими войсками 
по обЂимъ главнымъ финляндекимъ дорогамъ, ведущимъ отъ Кекс- 
гольма и Выборга на Тавастгусъ и Або), и если нътъ, то куда пе- 
ревезти воспитанницъ? Но проектъ этотъ не пришлось приводить въ 
исполненіе, такъ какъ опасность скоро миновала. 

Потрясенная веБми невзгодами тяжкаго времени и бЪдетв1ями го- 
сударства, императрица предается на несколько времени мрачному 
наетроенію духа; но и въ эти грустныя минуты первою ея мыслью 
была мысль о дорогихъ «дЪтяхъ». Въ день своего рожденія она да- 
ритъ Смольному институту свой мраморный бюстъ, сопровождая этотъ 
подарокъ елБвдующимъ письмомъ (отъ 13-го октября 1812 г.): 

«Моя материнская любовь ко веБмъ нашимъ добрымъ дЪтямъ, 
теплое участіе къ ихъ счастію и къ благосостоян1ю всего дома вызы- 
ваютъ въ моемъ сердцВ желаніе находиться между ними и послЗ моей 
смерти, хотя-бы только въ изображени. МнЪ пріятно подумать, что 
этотъ предметъ будетъ напоминать вамъ обо мн% и о вашей веегдаш- 
ней преданности ко мнЪ, въ которой я не сомн$ваюсь. Подаривъ въ 
день моего рожденія евой мраморный бюетъ на память институту, я 
сдфлала, какъ мн кажется, изъ него наилучшее употреблен1е». ДалЪе 
приписка: «Да ниспошлетъ Господь благоеловеніе и счасте нашему 
милому институту. Когда меня болЪе. не будетъ на свЪтЪ, я падЪюсь 
и сердечно желаю, чтобы съ мыслью обо мн вы всегда связывали 
воспоминанія о моихъ молитвахъ Богу о счастш, благоденетвіи и по- 
стоянномъ преуспЪян1и въ нравственномъ и умственномъ отношеніи 
нашихъ милыхъ дЪтей!» 

Война 1812 года значительно увеличила число сиротъ, и госуда- 
рыня позаботилась о томъ, чтобы оказать помощь хотя нћъкоторымъ 
изъ нихъ. Такъ, 13-го ноября 1814 г. она проситъ графиню Адлер- 
бергъ взять круглую сироту одного штабъ-офицера подъ свой бли-. 
жайшій надзоръ, пока откроетея возможность пометить ее штатной 
воспитанницей въ Екатерининемй институтъ, принимая веЪ издержки 
по содержаню дЪвочки на свой ечетъ. Приказываетъ оставить 10 
вакансій въ обществЪ благородныхъ дфвицъ и 20 — въ мЬщанскомъ 
училищЪ для дочерей отличившихся на полф брани; 6 вакансій для 
финляндскаго дворянства замфщаются дЪтьми павшихъ на войнЂ. Опре- 
дЂленіе дЂвочекъ на эти вакансіи было предложено на благоуемотрЪ- 
ніе государя. Увеличешемъ числа военныхъ чиновъ, нуждавшихся 
въ облегченіи для воспитанія дђтей, вызвано учрежденіе «военнаго 
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отдћленія» при мфщанскомъ училищ, съ различіемъ въ одеждћ и 
въ программ обученія отъ воспитанницъ мфщанской половины; кром 
того, половина штатныхъ вакансій была назначена для дЪтей воен- 
ныхъ сухопутныхъ и морекихъ чиновъ, умершихъ и состоящихъ на 
службЪ. Но, не смотря на эти мЪры, далеко не већхъ нуждающихся 
можно было удовлетворить. Такъ, въ 1815 г. было представлено 147 
прошеній на помфщен1е дочерей военныхъ, ваканеій-же было только 
50. Остальнымъ 97-ми совфтъ отказалъ въ пріем%. 

Императрица Марія Өеодоровна, раземотр$въ докладъ оть 15-го 
октября 1815 г., пишетъ: «апробую вообще мнћніе совфта и пред- 
ставленные списки, а по учиненіи сношеня съ императоромъ, любез- 
нымъ сыномъ моимъ, о дочеряхъ военныхъ чиновъ еъ согласія его 
величества и на оенованіи предоставленнаго права въ пользу такихъ 
дфвицъ распространить предфлы возраста, повелфваю: 11-ти-лътнюю 
дочь убитаго въ сражен1и артиллери подполковника Захарова допу- 
стить до баллотированія, По изъявленному императоромъ желан1ю до- 
пустить также къ баллотировкВ изъ еписка военныхъ: 2-хъ дочерей 
генералъ-малора Попова, дочь полковника Макарова, дочь подпоручика 
Кагалова, хотя свидфтельство о рожденіи и не по форм». Къ списку 
поступавшихъ въ военное одБленіе, которымъ императрица Марія 
Өеодоровна вообще очень интересовалась, она собственноручно припи- 
сала до двБнадцати именъ; срокъ поступавшихъ туда быль раеши- 
ренъ: принимались дЪти отъ 7'/2—11 лЪтъ. 

На докладЪ *) объ опредФлени воспитанницъ м щанской половиы 
есть, между прочимъ, такого рода собетвенноручная резолюція госу- 
дарыни: «Допуетить къ баллотированію дочь коллежекаго региетра- 
тора Николая Добродолева, который, будучи командированъ въ гор- 
ныя ущелья, убитъ тамъ лезгинами, и сирота имфетъ только дальнюю 
бабушку, живущую въ богад$льнЪ». Подобныхъ собственноручныхъ 
приписокъ государыни очень много на разныхъ рапортахъ и докладахъ. 

}Келая пристроить во что-бы то ни стало своихъ дътей, родители 
нер$дко прибЪгали къ такому средству: чтобы годы не служили пре- 
пятствівмъ къ поетупленію въ заведеніе, они показывали возраетъ 
своихъ дЪтей выше дЪйствительнаго, и иногда даже дФлали подлогъ 
метрическихъ свидЪтельствъ, представляя, вмфето одной дочери, дру- 
гую. Въ предупрежденіе подобныхъ фактовъ, императрица повелЪла 
установить точно опредЗленныя правила према и опубликовать ихъ 
въ вфдомостяхъ; вотъ нфкоторыя изъ этихъ правилъ: изъ двухъ се- 


*) Докладъ 81-го мая 1815 года. 
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стеръ, имћющихъ одинаковое право, допускать. къ баллотировк® одну 
старшую, вторая баллотируется въ другой инетитутъ; принимать не 
моложе 8-ми лЪтъ и не старше 10 тЪтъ, и не иначе, какъ совершенно 
здоровыхъ дЪтей; малолЪтнихъ, даже только по виду, не принимать. 
ВеБ просьбы и объявленія должны подаваться черезъ посредство мЪет- 
наго предводителя дворянства на высочайшее имя. 

Стремлеше къ образованію было въ то время такъ слабо, что, пред- 
ставляя государынВ списокъ вновь поступающихъ, совЪтъ сообщаетъ, 
что предводители дворянства Московской (гдЂ, впрочемъ, имЗлея свой 
институтъ), Калужской, Пензенской, Орловской, Вятской, Екатерино- 
славекой и Кавказскихъ губерній заявили объ отеутетвіи желающихъ 
поступить въ воспитательное общество, а изъ губерній: Архангель- 
ской, Олонецкой, Тамбовской, Воронежской, Херсонской, Пермской и 
многихъ другихъ совеБмъ никакихъ заявленій не прислано. Списки 
вынувшихъ счастливый жреб представлялись тоже императриц% 
Мари ӨеодороввЂ, которая проематривала ихъ съ величайшимъ вни- 
маніемъ, и полагала соотвЪтетвенныя резолюціи; напримъръ, на одномъ 
изъ подобныхъ еписковъ она пишетъ: «апробовано, за исключеніемъ 
не представившихъ свидЪтельства о крещеніи дЂъвицъ Пологениной и 
Шушариной, съ причисленіемъ дЪвицъ Колошниковой и Стеговой, о 
коихъ объявленія прилагаются; о первой давно уже мн® представлено, 
но по ошибкВ въ совЪтъ не отослано, а о второй за, болъзнью дЪвицы 
не могло быть въ надлежащее время черезъ предводителя предетав- 
лено, равно какъ и о восьми дфвицахъ, о которыхъ вчерашняго числа, 
представилъ здЪшній предводитель дворянства, А. С. Строғановъ, такъ 
какъ и оныя получены еще до заеВданія совфта общества». 

МалБйпия ошибки, вкравшіяся въ списки, не ускользали отъ вни- 
манія императрицы; такъ, въ письмЪ отъ 22-го апрЪля 1818 г. она 
указываетъ на неточность зачислен1я въ военное отдЂВленіе двухъ дҮ;- 
вицъ только на оенованіи того, что прошенія о нихъ были поданы 
военными, и рекомендуетъ секретарю на будущее время быть внима- 
тельнфе при соетавленіи списковъ. 

Императрица часто сама писала о зачисленіи воспитанницъ; таково, 
напримВръ, письмо ея отъ 19 апр ля 1806 г. о принятіи дъвицы Бергъ 
на стипендію имени Штакельберга. Въ письм% отъ 10 анрЂля 1807 г., 
въ которомъ государыня просить графиню Адлербергъ о принятіи 
трехъ круглыхъ сироть и о помфщени ихъ у инспектриесы Фогель 
или у классныхъ дамъ, причемъ за полное содержаніе этихъ дЪтей 
императрица платила изъ личныхъ средствъ. Въ 1808 г. *) на та- 


*) Письмо отъ 18-го іюля 1808 г. 
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кихъ-же точно условіяхъ въ Смольный инетитутъ помфщена была, 
малолБтняя дочь губернскаго секретаря Митага. Въ 1810 г. госу- 
дарыня принимаетъ сердечное участе *) въ судьбЪ маленькой Дун- 
керъ, дочери умершаго шведскаго полковника, и пятилЪтняя дЂвочка, 
поручается особому попеченію инепектриссы Груммеръ до достиженія 
ею необходимаго возраста къ зачисленію панеіонеркой ея величества. 
Но, несмотря на ве заботы о ней, дЪвочка прожила недолго, и 30-го 
сентября 1812 г: императрица пишетъ: «съ еердечнымъ сожалЂніемъ 
узнала я о смерти нашей милой маленькой Дункеръ, о которой, ко- 
нечно, пожалБютъ и всф знавшія ее. Сознавая, что все было сдЪлано 
для ея спасенія, остается только покориться вол Провидфнія». 
Такъ какъ дфтей привозили безъ малБйшей подготовки, и обуче- 
ве ихъ первоначальной грамот занимало очень много времени, то 
для побужденія родителей и родетвенниковъ къ заботамъ объ элемен- 
тарномъ образовании дфтей, императрица постановила 24-го декабря 
1811 г. принимать впредь только дЪтей, хорошо умБющихъ читать. 
Дзя опред$лен1я-же въ мВщанское училище, куда поступали дЪти 
постарше, требовалось умФнье читать и писать по-русски. 
Велфдетв1е повышенія пЪнъ на вс жизненные продукты, импе- 
ратрица сочла за нужное повысить плату за воспитаніе. Съ 1810 г. 
за благородныхъ дфвицъ вносилось по 600 р., а за мщанокъ—по 
400 р.; а съ 1815-го-же года за первыхъ по 800 р., а за вторыхъ-—по 
550 р. ПоелВ 1812 года предметы первой необходимости быстро под- 
нялись въ цфнЪ. Такъ, при всемъ зоркомъ и неустанномъ контролВ 
со стороны императрицы надъ ходомъ дфль, при видимой бережли- 
вости членовъ совЪта, отв$чавшаго за вс издержки по заведенію, 
въ 1820 г. было передержано, сверхъ положенныхъ суммъ, 60.000 р., 
которые, по ходатайству императрицы, были выданы изъ государетвен- 
наго казначейства, и прибавка эта повторялась впослВдетвіи ежегодно. 
Для предупрежденія подобныхъ случаевъ, государыня нашла необхо- 
димымъ назначить учебную плату за дворянокъ—1.100р., за мЪща- 
нокъ и воспитанницъ военнаго отд лен1я-—600 р., что, въ сложности, 
составило около 40.000 р. прибавки къ ежегоднымъ доходамъ, кото- 
рые равнялись въ 1821 г., со включеніемъ н$которыхъ суммъ, вы- 
ручаемыхъ отдачею въ наемъ земель, огородовъ и т. п., 650.000 р. 
На эту сумму содержалось 750 воспитанницъ; именно на счетъ казны 
300 благородныхъ и 200 м$фщанокъ, панеіонерокъ на обфихъ поло- 


*) Письмо отъ 18-го апр№ля 1810 г., 5-го сентября 1811 г. и 30-го сен- 
тября 1812 г. 
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винахъ 250, находившихея большею частью на иждивеніи членовъ 
царской семьи. Число желающихъ поступить панс1онерками постоянно 
возрастало, но, при всемъ желаніи, невозможно было удовлетворить 
веБхъ обращавшихся къ монаршей милости, такъ какъ слишкомъ боль- 
шое число ученицъ въ класс задерживало общій успъхъ обученія: 
учитель не имЪль возможности обратить на всзхъ одинаковое вни- 
маніе, что вредно отзывалось на прилежаніи, а елБдовательно, и на 
успЪхахъ воспитанницъ. Только это соображеніе и заставило импе- 
ратрицу ограничить число вновь поступающихъ; положено было, что 
въ каждомъ классЪ (дЪлящемся на три отдЪлен1я) не можетъ быть 
болБе 150 чел., именно 100 чел. штатныхъ и 50 пансіонерокъ; 
остальныя-же изъ поданныхъ прошеній представлялись государын® 
по мБрв открывавшихся вакансій. Императрица сама просматривала 
вс программы выпускныхъ экзаменовъ, какъ на дворянской, такъ и 
на мБщанекой половин, принимая при этомъ въ соображеніе силы 
дфтей и обращая вниманіе на то, чтобы воспитанницы не слишкомъ 
утомлялись отъ занятій. 


М. Радомская. 


(Окончине будет»). 


ЗАБЫТЫЙ М!/РЪ. 


(Изъ ПАНСЮНСКИХЪ ВОСПОМИНАНИЙ). 
П: 


Въ февралЪ 1856 г. я поступилъ своекоштнымъ воепитанникомъ 
въ такъ-называемый дворянекій пансіонъ, находивнийся при воло- 
годской гимназш, и оставиль его въ 1юн% 1863 г., по окончаніи гим- 
назическаго курса. Такимъ образомъ, мое пребываніе въ этомъ пан- 
сіонВ охватываетъ періодъ времени немного болЂе семи лфБтъ. Я по- 
ступиль въ гимназію въ ту темную, глухую пору, когда нашъ пан- 
сіонъ представляль собой тБеный, замкнутый мірокъ... 

Строители гимназіи, говорятъ, хотбли первоначально придать зда- 
нію видъ буквы П, но, по недостатку денежныхъ ередетвъ или по 
чему-нибудь иному, не достроили третьей стороны зданія, и поэтому 
вмђето П получилась нЂеколько неправильная буква Г. Одной сторо- 
ной гимназія наша выходила, на улицу, а фасадомъ —на площадь, такъ- 
называемый «плацъ-парадъ» или «парадное мВсто», гдЪ происходили 
солдатскія ученья и куда заходили иногда соблазненныя зеленой му- 
равой лошади и коровы. На противоположной сторонф площади, үіѕ- 
А-тіѕ съ гимназіей, стоялъ (да стоитъ и понын%) губернаторскій домъ 
и рядомъ съ нимъ духовная семинарія. Съ третьей етороны площади 
н$когда находилась гауптвахта, но въ 60-хъ годахъ она за ненадобностью 
была уничтожена и на ея мфетЪ воздвигнутъ деревянный сарай для 
городскаго театра. 

Высота зданія, большія окна и фасадъ съ колоннами придавали 
нашей гимназіи весьма внушительный видъ. 

При гимназіи находился довольно большой, густой садъ, бывшій 
во владВніи директора, который, впрочемъ, имъ почти не пользо- 
валея. Въ пользованіи-же пансіонеровъ находился дворъ, усыпанный 
пескомъ и окаймленный съ трехъ сторонъ аллеями тощихъ березокъ, 
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не лававшихъ ни малЁйшей тфни. Въ аллеяхъ стояло нфеколько ска- 
меекъ. На этомъ дворЪ въ лБтнюю пору пансіонеры играли въ мячъ, 
въ лапту, въ городки, свайку и т. под. 

Спальни состояли изъ трехъ комнатъ—для младшаго, ередняго и 
старшаго возраста—и содержались въ безукоризненной опрятности 
и чистот$. На каждую койку полагались: матрасъ, простыня, байко- 
вое одЪяло и подушка; у каждой койки стояль табуретъ. Гувернеръ 
спалъ въ средней комнатъ. По ночамъ въ спальнв горЂли евЪчи. Де- 
журный сторожъ въ валенкахъ, какъ призракъ, неслышно бродилъ 
по спальн%, снималъ со свЕчей, прикрывалъ спящихъ, если т во снЪ 
сбрасывали еъ себя одфяло, а остальное время дремалъ на табуретЪ 
у стБны. ур 

Въ 6 часовъ утра, по приказанію гувернера, сторожъ обходить 
спальни, громко звоня въ -большой колокольчикъ. Этотъ звонъ коло- 
кольчика былъ чрезвычайно непріятенъ — особенно въ темную, зимнюю 
пору, когда въ спальн бывало довольно евЪжо и хотЪлось еще спать. 
Если посл звонка кто-нибудь продолжалъ нфжиться, сладко потяги- 
ваться или-же снова засыпалъ, съ того гувернеръ безъ церемоніи 
сдергивалъ одЪяло, и тогда ужъ поневол приходилось вскакивать 
и одЂваться. 

ЗдВеь кстати замфтить, что панс1онеры дома носили куртки съ 
красными воротниками, а при выход изъ гимназіи надвали одно- 
бортный мундиръ съ краснымъ стоячимъ воротникомъ, съ золотымъ 
позументомъ и еъ краеными-же обшлагами рукавовъ. Фуражка съ 
краснымъ околышемъ и еиневато-еБраго цвфта шинель, «подбитая 
вЪтромъ», довершали нашъ костюмъ. Ни калошъ, ни болфе теплаго 
одфянья зимой — не полагалось. Насъ во многихъ отношеніяхъ вели 
по-спартански. ОтмЗчаю эту черту старыхъ школьныхъ порядковъ, 
какъ заслуживающую одобренія, по моему мнћнію. 

За красный воротникъ и за красные обшлага рукавовъ уличные 
мальчишки звали насъ въ наем шку «красноперыми окунями». Этотъ 
эпитетъ, конечно, не предетавлялъ собой ничего предосудительнаго, 
но помню, что въ то время почему-то онъ казался намъ крайне 
обиднымъ. 

У пансіонеровъ первыхъ четырехъ классовъ волосы стриглись 
низко, подъ гребенку; воспитанники-же старшихъ классовъ могли 
оставлять спереди и сбоку волосы подлиннЪе. Начальство не разр$шало 
подобныя вольности, но лишь терп$ло ихъ, смотря на нихъ сквозь 
пальцы... Въ извфетное время, по приказанію гувернера, къ вамъ въ 
гардеробную являлся унтеръ-офицеръ, старичекъ, съ разноцвътными 
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нашивками на рукав, и исправлять должность цирульника. Желав- 
шій сохранить спереди для красоты два-три вихра обязательно быль 
долженъ незамфтнымъ образомъ сунуть унтеръ-офицеру гривенникъ 
или пятачекъ. Впрочемъ, въ’ теченіе первыхъ трехъ-четырехъ лфтъ 
моего пребыванія въ пансіонВ ученики только УП класса, носили срав- 
нительно длинные волосы. 

Зала для занят была большая, продолговатая, высокая комната; 
стрны ея были голыя, снизу до половины окрашенныя въ темнозе- 
леную краску, а выше --сБроватожелтыя. Только на одной стън% ви- 
сБло росписаніе уроковъ, да въ передней части залы, въ ниш, по- 
мфщалея въ широкой, золоченой рам художественно написанный 
большой образъ Спасителя, благословляющаго хлЪбъ и вино. Непода- 
леку отъ образа стояла гувернерская конторка и возлВ нея— кресло 
для гувернера. 

Въ этихъ етБнахъ прошзи семь лбтъ моей жизни, —семь лБтъ изъ 
того возраста, когда веВ впечатлћнія бываютъ такъ живы и ярки, и по- 
нятно, что незатВйливая, полуказарменная обстановка пансіонекой залы, 
какъ топоромъ зарубленная, глубоко вр$залась въ моей памяти. Много 
было пережито въ этихъ стфнахъ... Здесь я узналь и горе новичка, 
тоску по родномъ домћ, по деревенской свобод, и блаженныя минуты 
горячихъ признаній въ дружбЪ и въ братской любви, и радость по 
случаю удачно еданныхъ экзаменовъ и близкихъ каникуль, и темные 
страхи передъ единицами и двойками и духъ захватывающія опасенія 
угрожающихъ наказаній... 

Утромъ, около семи часовъ, по приход изъ спальни въ залу, одинъ 
изъ воспитанниковъ по очереди читалъ молитву, поел чего мы сади- 
лись за занят1я—зимою при свЪчахъ. Въ половин восьмаго сторожа, 
начинали накрывать на столъ; въ залБ распространялся вкусный 
запахъ ржанаго хлЪба. Въ это время гувернеръ заканчивалъ ра- 
портъ за день своего дежурства; т, кто были вписаны въ рапортъ 
за шалости или вообще за дурное поведеніе, ожидали для себя, обык- 
новенно, болђће или менфе значительныхъ непріятностей... Въ восемь 
часовъ по звонку гувернера садились завтракать. На завтракъ намъ 
давались тарелка молока и ломоть хлБба; въ поетъ (т.-е. на первой, 
четвертой и седьмой недфлЪ великаго поста)—ломоть хлфба и ста- 
канъ сбитня, а впосядети—чая. ПоелЪ завтрака передъ уроками 
давался отдыхъ (на пансіонскомъ языкф—<гулянье»). За нБеколько 
минутъ до девяти часовъ-——опять звонокъ, опять «Вапое2-уоиѕ», опять 
становились въ пары: маленьке— впереди, большіе—въ аррьергард%, 
и расходились по классамъ. Къ этому времени уже обыкновенно яв- 
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лялись инспекторъ и классный надзиратель, а приходящіе ученики 
были уже почти ве въ еборв. 

Отъ девяти до половины двфнадцатаго были два урока, раздФаен- 
ные пятиминутной передышкой, такъ-называемой «малой перемЗной», а 
съ половины двфнадцатаго до 12-ти была «большая перемЂна», во время 
которой панс1онеры уходили въ залу завтракать. На этотъ второй 
завтракъ давалась тарелка бульону еъ ломтемъ хлЪба. Въ 12 часовъ 
мы опять шли въ классы и оставались тамъ до половины третьяго; 
за это время опять проходили два урока, разд%ленныс «малой пере- 
мфной». Возвратившись изъ классовъ, мы садились обЪдать, причемъ 
гувернеры помфщались на противоположныхъ концахъ стола. Ин- 
спекторъ во время обфда, обыкновенно, расхаживалъ по залЪ, то молча, 
то заговаривая съ гувернерами или съ воспитанниками, то отвЗлывая 
кушанье. Для него на маленькомъ стол$ ставился обЪдъ, и пане1о- 
неры были глубоко убЪждены въ томъ, что инспекторекій обфдъ го- 
раздо вкуснфе и больше нашихъ порцій. ТВ, кому удавалось отвф- 
дывать кушанья съ инспекторскаго столика, увЪфряли, что бульонъ на 
томъ столик оказывался наварнфе и каша гораздо жирн%е... 

Отъ трехъ и до пяти давался отдыхъ. Въ это время желающіе— 
весной и осенью — могли идти на дворъ, а зимой иногда ходили гу- 
лять по улицамъ въ сопровожденіи гувернера. ПослБдняго рода про- 
гулокъ воспитанники недолюбливали, и поэтому эти хожденія попарно 
по городу устраивались р$дко. Во время «гулянья» одни играли, дру- 
гіе занимались чтеніемъ, иные мастерили что-нибудь... Въ пять чаеовъ 
по звонку мы садились за приготовленіе уроковъ къ слБдующему дню 
и корпФли надъ учебниками до восьми часовъ, Это время —на нашемъ 
панеіонскомъ жаргонЂ—называлось «занятіями». Во время «занятій» 
нельзя было ни разговаривать громко, ни увлекатьея постороннимъ 
дЪломъ, ни расхаживать по зал. Для того, чтобы выйти изъ залы, 
воспитанникъ долженъ былъ каждый разъ просить позволенія у гу- 
вернера, т.-е., подойдя къ гувернеру, молча прикладывать правую 
руку — ладонью наружу—къ правому виску, на что гувернеръ, обык- 
новенно, также молча въ знакъ согласія кивалъ головой. Въ восемь ча- 
совъ мы садились за чай; на каждаго полагались стаканъ чая и булка — 
печенья нашего гимназическаго повара. Съ восьми до девяти часовт, 
слЪдовалъ отдыхъ. Въ левять становились на молитву «по ранжиру» 
и затЬмъ шли въ спальни. День кончался... 

Наша затворническая, трудовая жизнь разнообразилаеь лишь рВд- 
кими пріБздами «0особъ» изъ Петербурга, посЪщеніями родныхъ да 
отпусками на праздники. ВекорЪ по поступленіи моемъ въ пансіонъ 
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нашу гимназію посфтилъ И. Д. Деляновъ (нынв Министръ Народнаго 
Проесвщенія), бывшій въ ту пору, сколько миъ помнится, попечи- 
телемъ Петербургекаго учебнаго округа. Отцы почти никогда не при- 
ходили къ намъ. ПосБщенія-же матерей, сестеръ, тетокъ были, ко- 
печно, пріятны, но въ то-же время не мало стфеняли насъ, малень- 
кихъ спартанцевъ. Намъ, словно, было стыдно ходить на свиданья съ 
матерью или сестрой... Когда панеіонеръ возвращалея съ подобнаго 
свиданья въ залу, товарищи, обыкновенно, смЪялись, подтрунивали 
надъ нимъ: «Ну что, маменькивъ сынокъ! Пирожковъ принесли? Или 
пряничковъ, конфетокъ?..» Прозвище «маменькинъ сынокъ» было въ 
чиел$ самыхъ обидныхъ, унизительныхъ эпитетовъ, такъ какъ оно 
считалось синонимомъ «нЪженки, баловня, плаксы»... 

На праздники отпускали къ роднымъ и знакомымъ не иначе, какъ 
съ билетомъ, на которомъ родные или знакомые должны были отмђћ- 
чать: въ которомъ часу воспитанникъ отправился отъ нихъ въ гимна- 
зію. Возвращались въ пансіонъ въ воскресенье вечеромъ или въ поне- 
дЪльникъ утромъ—не позже девяти часовъ. Если пансіонеръ опаздывалъ, 
то на билетЪ слБдовало указать причину его неявки въ срокъ. При от. 
пускВ на святки, на Пасху и каникулы воспитаннику выдавались платье 
и книги, которыя впоелђдетвіи и получались отъ него по записк%. 

Въ первые годы моего пребыван1я въ гимназіи устраивался пе- 
редъ святками торжественный актъ, на которомъ публично подъ звуки 
музыки директоромъ и попечителемъ гимназ1и раздавались награды. 
На этотъ-же случай выставлялись въ зал лучшія работы учениковъ 
по рисованію. Я никогда никакихъ наградъ не получалъ, на святки 
въ гимназіи не оставался, а всегда уъзжалъ къ роднымъ въ деревню, 
гдВ и бЪфгалъ на лыжахъ, сломя голову, по полямъ и тбсамъ, зане- 
сеннымъ сугробами снфга, а длинные евяточные вечера проводилъ 
надъ книгами изъ отцовской библіотеки. Объ актовомъ священнодћй- 
ствіи я знаю лишь по слухамъ и поэтому не распространяюеь о немъ... 

Въ деркви за всеномной и обфдней пълъ—довольно недурно— 
нашъ гимназическій хоръ подъ управленіемъ наемнаго регента. Я 
офль втораго баса. Каждую недФлю, сколько помнится, два раза 
посл классовъ бывали спЪвки, причемъ дискантамъ и альтамъ иногда, 
доставалось отъ регента камертономъ по головЪ. 

Разъ въ недфаю являлся также какой-то военный челов къ учить 
наеъ гимнастикв и маршировк—зимою въ зал}, а весной и осенью 
на двор. Маршировку мы не долюбливали, а гимнастикой занимались 
довольно охотно, такъ какъ она при существовавшихъ въ ту пору 
условіяхъ—у насъ близко граничила съ шалостями... 
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НЕЗ 


При поступленіи моемъ въ гимназію директоромъ былъ Аникита 
Семеновичъ Власовъ (впослБдетвіи директоръ одной изъ петербург- 
скихъ гимназій), человЪкъ девольно снисходительный къ намъ, къ дћ- 
тямъ, и художникъ въ душЪ. Онъ, говорятъ, написалъ прелестный 
образъ Богоматери, который, впрочемъ, почему-то не могъ быть по- 
мфщенъ въ нашей гимназической церкви, но стоялъ, будто-бы, въ ал- 
тар%. 

Инепекторомъ при Власовъ былъ Дмитрій АлекеЂевичъ Зябловъ. 
Панејонеры вообще не долюбливали его, какъ человЂка сухаго, жест- 
каго, мелочно взыскательнаго. Зябловъ любилъ сЪчь. Меня онъ ни- 
когда не наказывалъ, и я лично не видалъ отъ него ничего особенно 
дурнаго, но, тЪмъ не менЂе, сильно побаивалея его. ВЪдь онъ могъ 
миловать и карать всевозможными карами... | 

Въ тЪ времена пансіонскіе нравы были грубы и жестоки, и по 
поводу ихъ по справедливости можно было сказать: «Желфзный въкъ! 
КелЪзныя сердца!..» Тогда въ средЪ пансіонеровъ еще живо сохра- 
нялись воспоминанія о томъ, какъ зимой на льду рЪки Вологдыр— 
близъ Краснаго моста— устраивались кровавыя побоища между семи- 
наристами и гимназистами. Боролись, ходили стфной на стФну, дра- 
лись ва кулачкахъ, полБньями, чфмъ попало, и дфло иногда дохо- 
дило чуть не до емертоубійства. Также была еще свфжа память о 
двухъ братьяхъ-силачахъ, Н—ныхъ, убфжавшихъ изъ гимназіи для 
поступленія въ военную службу. Братья были пойманы по дорогЂ къ 
Ярославлю, возвращены въ гимпазію и жестоко наказаны. Остались- 
ли они въ гимназіи послБ экзекуціи или были исключены —не помню. 

Какъ сказан1е о недавнемъ прошломъ, ходилъ еще разеказъ объ 
одномъ воспитанникВ, который поелЪ наказанія розгами бросился на 
инспектора съ перочиннымъ ножикомъ, но былъ удержанъ сторожами 
и затъмъ вторично наказанъ больнЂе прежняго... Одинъ пансіонеръ, 
желая испытать силу воли, положиль на камень большой палецъ л$- 
вой руки и самъ тяжелой, желъзной свайкой разбилъ его. Это проис- 
шествіе случилось уже при мн. 

Въ ту пору кулачное право—право сильнаго-—въ панеіонЪъ было 
еще въ полномъ холу. Гувернеры, какъ говорится, походя расточали 
паправо и налђво увЪсистые подзатыльники и драли за уши. НЊЂ- 
мепъ-гувернеръ одпажды въ пылу раздраженія увлекся до того, что 
даже надорвалъ ухо воспитаннику. Инспекторъ наказывалъ розгами, 
не взирая на возрастъ. Старшіе ученики колотили младшихъ, и веЪ 
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вообще панс1онеры жестоко дрались между собой. Новичку, обыкно- 
венно, шибко доставалось отъ всЪхъ. Помню, какія нравственныя и 
физическія терзанія пришлось мнф вынести въ первые дни моего пре- 
быванія въ панеонВ. Даже гувернеръ, наконецъ, быль вынужденъ 
вступиться за ошеломленнаго новичка, хотя гувернеры относились къ 
такимъ вещамъ вообще довольно индифферентно... Старшіе воепитан- 
ники иногда подъ угрозой колотушекъ принуждали младшихъ отда- 
вать имъ свой чай или булку, а иногда и то и другое. 

Не проходило недЪли, чтобы нЪсколько человћкъ не осталось безт, 
об%да, безъ завтрака или безъ чая; не проходило дня безъ того, чтобы 
нБеколько человЪкъ не постояло у стБны или на колфняхъ; не бы- 
вало такой субботы въ теченіе учебнаго времени, чтобы не высћђкли 
человкъ 10—15. Однимъ еловомъ, не бывало такого дня, чтобы кто- 
нибудь изъ «маленькихъ» горько не плакалъ отъ истязаній начальства 
или отъ побоевъ своихъ-же товарищей. Изъ существовавшихъ въ пан- 
сіонв паказаній самыми употребительными были: стояне у стфны или 
на колфняхъ, оставленіе «безъ отпуска» и розги. (Въ карцеръ садили 
очень рБдко и то лишь воспитанниковъ старшихъ классовъ). За ша- 
лости учениковъ записывали въ журналъ: въ класе учителя, въ 
панс1юн гувернеры. 

Въ субботу, въ началБ послЗдняго, четвертаго урока, инспекторъ 
обходилъ первые три класса и веБхъ записанныхъ за особенно выдаю- 
щіяся шалости и тЪхъ, у кого въ теченіе нед$ли было болђе трехъ 
единицъ, приглашалъ въ гардеробную, гд въ его присутствіи и про- 
исходила известная экзекуція. При исполнени этой отвратительной 
экзекуціи главную роль играли два сторожа: Степанъ и старикъ Сер- 
гй. У СергЂя, исполнявшаго должность палача, были, разумЂется, 
свои любимцы, которымъ доставалось отъ него гораздо легче, нежели 
тБмъ, которые не заслужили его благоволенія. Я слыхалъ, что Сер- 
гй исполнялъ свое дђло съ особеннымъ стараніемъ. Этотъ невзрач- 
ный старикашка, малорослый, еъ длинными руками, съ хриплымъ го- 
лосомъ внушаль къ себЪ пансіонерамъ глубокую ненависть... Я не 
испыталъ этого рода наказанія, но, судя по отчаяннымъ крикамъ, 
доносившимся изъ гардеробной, могу думать, что сБкли иногда очень 
больно. 

Розги — безспорно, одна, изъ самыхъ темныхъ сторонъ старой школы. 
Розги растлБвали мальчугановъ. Помню, съ какимъ ужасомъ и сты- 
домъ иной шелъ въ первый разъ за инспекторомъ въ гардеробную и 
какимъ жалкимъ, униженнымъ возвращался онъ послф наказанія въ 
среду товарищей. ПослВ нЂеколькихъ порокъ онъ уже привыкаль къ 
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позору тзлеснаго наказанія и изъ скромнаго мальчика мало-по-малу 
превращался въ отчаяннаго, безшабашнаго нахала... 

Въ памяти моей сохранились двЪ экзекуціи. 

Одинъ изъ приходящихъ учениковъ У класса, юноша лЪтъ 16, 
былъ оставленъ инспекторомъ безъ обБда, но ослушалея и хотђлъ 
уйти домой. Инепекторъ удержаль его, а тотъ ударилъ инспектора 
по рукз. На крикъ инспектора сбфжались сторожа и преступника, 
увели въ карцеръ. Дня черезъ два посл$ ‘того гимназичеекій совЪтъ при- 
говорилъ наказать его розгами въ классБ въ присутетвіи товарищей. 
И его товарищи—пане1онеры— вечеромъ были позваны въ классъ, и 
виновный при нихъ былъ жестоко наказанъ. Посл того, какъ-бы для 
исправленя, онъ былъ помфщенъ въ панеіонъ и жиль у насъ недфли 
двъ. Овъ держался отъ всЪхъ въ сторонф, ни съ кфмъ не разгова- 
ривалъ, хмурилея и молчалъ. Повидимому, онъ сильно етрадалъ въ 
душ. Отъ него также веб сторонились, какъ будто вынесенный имъ 
позоръ публичнаго посрамленія отталкивалъ отъ него окружающихъ. 
Онъ смотрБлъ изподлобья, какъ загнанный звЪрь; его лицо смугло- 
вато-блБдное съ рЪзко очерченными чертами и съ короткими прядями 
севЪтлорусыхъ волосъ, навиешихъ надо лбомъ, было неподвижно и 
безстрастно. Онъ въ свою очередь, казалось, платиль презрЪніемъ ко 
всему окружающему. Пансіонеры—да, кажется, и гувернеры — побаи- 
валиеь его, какъ бъшеной собаки... ЗатЪмъ, этотъ несчастный исчезъ 
изъ пансіона, и, сколько помнится, вскоръ вышелъ изъ гимназии. 

Другой случай... НБеколько приходящихъ учениковъ составили за- 
говоръ, накупили игрушечныхъ ружей, барабановъ, надЪлали какихъ- 
то воинскихъ значковъ и знаменъ—и задумали въ одно прекраеное 
утро взять приступомъ гимназію. И, дЪйетвительно, въ субботу на 
шестой неда великаго поста заговорщики въ начал девятаго часа 
утра собрались у параднаго подъЪзда и съ шумомъ и гиканьемъ вор- 
вались въ гимназію, оттБенили сторожей, старавшихся унять ихъ, и 
съ торжествующими, побфдными криками пронеслись по широкой па- 
радной лестниц, проникли въ корридоръ и, стрћляя изъ ружей, съ 
барабаннымъ боемъ прошли по корридору взадъ и впередъ, стуча въ 
двери классовъ древками значковъ и знаменъ. НЂеколько етеколъ, 
помнится, было разбито, вЪшалки для платья свалены, сторожа жа- 
ловались на ушибы. Скандалъь вышелъ громадный, еще неслыханный 
въ стБнахъ нашей гимназіи. 

НЂкоторые изъ пансіонеровъ, узнавъ объ открытіи военныхъ дЪй- 
ствій, пришли въ волненіе и страстно желали присоединиться къ на- 


падающимъ, но гувернеры воспрепятствовали такому соединен1ю армій. 
Я 
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Между пансіонерами были отчаянныя сорви-головы, и если-бы они 
примкнули къ нападающимъ, то погромъ принялъ-бы болЂе серьезные 
размфры. ДЪло кончилось тБмъ, что главныхъ военачальниковъ въ 
тотъ-же день выефкли, не смотря на то, что въ ихъ числЪ попались 
двое юношей изъ аристократической семьи. Я былъ въ то время въ 
Т классЪ. У насъ шелъ урокъ Закона Божія, когда инспекторъ велъ въ 
гардеробную плБнныхъ непріятелей. Нашъ почтенный законоучитель, 
отецъ Тоаннъ Прокошевъ, вступился за осужденныхъ и, по обыкно- 
венію, приложивъ руку къ груди, попросилъ инспектора простить ви- 
новныхъ ради такого дня (Лазарева воскресенья). Но инспекторъ не 
снизошелъ на его просьбу. 

Даже самыя игры носили въ то время какой-то грубый, жеетокій 
характеръ. Такъ, навримЪфръ, одна изъ любимыхъ игръ состояла въ 
томъ, что кто-нибудь по жребію становился въ наклоненной поз, а 
окружающіе хлопали его, и тотъ долженъ былъ угадать: кто ударилъ 
его. Угаданный становился на его мфсто; если-же онъ не угадаль, 
то игра, т.-е. битье, продолжалась. Иной злой шутникъ со всего раз- 
маху наносилъ такой чувствительный ударъ, что несчастный, не вы- 
державъ пытки, со слезами. на глазахъ и весь красный отъ перене- 
сенной боли, невольно вскрикивалъ и выпрямлялея. Отказаться-же отъ 
игры значило заслужить всеобщее презрЂніе и прозвища «нЪженки, 
труса, маменькина сынка» и т. под. 

Иногда во время вечерняго «гулянья», т.-е. между восемью и девятью 
часами —два крайніе объденные стола отодвигались въ сторону и такимъ 
манеромъ образовывалось значительное свободное пространство. Сюда, 
какъ на арену, выходили желавшіе помфряться ловкостью и силою 
своихъ мускуловъ. За охотниками дЪло никогда не стояло. Панеіо- 
неры —отъ мала до велика — окружали эту импровизированную арену, 
стоя и сидя на скамьяхъ и столахъ, составлявшихъ какъ-бы амфи- 
театръ. Борцы, для удобства, иногда снимали куртки и засучивали ру. 
кава рубахи. Борьба иной разъ переходила въ довольно ожесточенную 
драку —къ вящшему удовольствию зрителей. Дерущіеся иногда смЪ- 
нялись одни другими, и это даровое представлен1е длилось долго —до 
вечерней молитвы. Зрители аплодировали, любуясь на противниковъ, 
возившихся на полу, въ пыли. Гувернеры охотно допускали подобныя 
побоища, а одинъ изъ гувернеровъ, нъмецъ, даже очень любилъ ихъ. 
Заложивъ руки за фалды вицмундира, онъ еъ интересомъ смотрЪлъ 
на дерущихся и принималъ живЪйшее участіе во вефхъ перипетіяхъ 
борьбы. Онъ увлекался до того, что начиналъ иногда подзадоривать 
противниковъ, науськивая ихъ другъ на друга, какъ собаченокъ: 
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— Хорошенько, хорошенько его! Вотъ такъ, такъ... Ай да мо- 
лодецъ! А ну-ка еще, еще подбавь! Вотъ такъ, такъ... 

И какая-то плотоядная, чувственная улыбка расползалась по его 
желтому, сухому лицу, когда который нибудь изъ противниковъ на- 
носилъ особенно мВткій, чувствительный ударъ. Въ результат этихъ 
«гладіаторекихъ игръ» оказывались въ кровь разбитые носы, под- 
битыя скулы, синяки, оборванныя пуговицы и разорванныя рубахи 
и штаны. Разбитыв носы и фонари подъ глазами не принимались въ 
расчетъ, а за испорченное платье строго взыскивалось... 

Широкое поприще для такихъ грубыхъ, циничныхъ игръ пред- 
ставляла также баня, куда насъ, панеіонеровъ, водили два раза въ 
мфсяцъ по средамъ. Гувернеръ, сопровождавиий насъ, обыкновенно, 
оставался въ передбанникВ или уходилъ на дворъ, и въ банђ тогда 
происходило своего рода столпотвореніе вавилонское. Тутъ ужъ, по 
поговоркъ, кто кого, смогъ, тотъ того и съ ногъ... Любимымъ дфломъ 
было подкрасться къ товарищу сзади, когда тотъ набиралъ воду въ 
тазъ, и, пользуясь его беззащитнымъ положеніемъ, хватить его хо- 
рошенько по голому тВлу такъ, чтобы искры изъ глазъ посыпались, 
или обдать холодной водой или съ разбЪгу ударить его въ «поджилки» 
такъ, чтобы тотъ моментально растянулся на мокромъ, скользкомъ 
полу. Кто быль посильнфе, тотъ и озорничалъ... 

Самыми невинными играми были: гусекъ и игра въ тарелочные 
осколки. Добывалась откуда-нибудь разбитая тарелка, расколачива- 
лась на мелкіе неправильные кусочки, и затБмъ играющіе брали въ 
гореть по нЂекольку такихъ кусочковъ и по очереди бросали вверхт, 
такимъ образомъ, чтобы ихъ можно было подхватить на наружную 
сторону кисти руки. Старшіе воспитанники играли въ шахматы и вт 
шашки. 
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По сравненію съ нами, панеіонерами, приходящіе гимназисты были 
совефмъ людьми вольными. Мы, бывало, еъ завистью и грустью смо- 
трБли на нихъ изъ оконъ, какъ они нослЪ классовъ съ сумочками и 
портфелями весело шли по улипамъ, въ одиночку и группами, направ- 
ляясь къ своимъ домамъ, гл ихъ ждали отецъ и мать, братья, сестры... 
ПослЪ обЂда, приготовивъ уроки, они могли пойти гулять, отправиться 
въ театръ, на вечеръ къ знакомымъ, могли танцовать, могли кататься, 
даже поЪхать за городъ, а мы, заключенные, должны были и послЪ 
классныхъ занятій оставаться въ тфхъ-же четырехъ стфнахъ. Мы 
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были оторваны отъ семьи, отъ общества, отъ всего міра, жившаго 
и волновавшагося за стЂнами нашего пансіова. Въ будни мы могли вы- 
ходить лишь въ экетренныхъ случаяхъ, по уважительнымъ просьбамъ 
родныхъ или знакомыхъ. 

Въ нашемъ замкнутомъ пансіонекомъ мірБ, натурально, слагались 
свои взгляды, свои вЂрованія и легенды. Такъ, напримфръ, первый 
классъ, довольно большая комната, изъ которой шла лфетница въ 
церковь, пользовался у насъ весьма плохой репутаціей. Въ немъ, по 
сказаніямъ гимназистовъ- «старичковъ», по ночамъ слышалась ходьба, 
раздавался какой-то шорохъ, и ни одинъ изъ младшихъ воспитан- 
никовъ не рБшалея въ позднюю пору войти въ эту комнату. Въ на- 
шей рекреаціонной залЪ, какъ говорили, также «чудилось» по но- 
чамъ. Только вліяніемъ подобныхъ суевБрій можно объяснить тотъ 
испугъ, какой однажды я пережилъ... 

Когда я быль въ ҮІ класев, умеръ мой любимый товарищъ, мой 
другъ, Николай Поповъ (изъ Великаго Устюга, изъ того-же города, отку- 
да родомъ и я). Покойника, какъ водится, обмыли въ свое время, поло- 
жили въ гробъ и отнесли въ карцеръ (служившій также и мертвец- 
кой). Псалтирь надъ покойникомъ читалъ нашъ гимназическій дьяконъ, 
но когда ему понадобилось вечеромъ сходить домой поужинать—я охотно 
взялея замфнить его на время. Было часовъ восемь, когда я при- 
шелъ къ нему въ карцеръ на смЪну. Темный мартовскій вечеръ стоялъ 
на двор. 

— Воть вамъ свфчка! еказалъ дьяконъ, собираясь уходить н 
подавая мнЪ огарокъ довольно толстой восковой св$чи. — Немного... 
Ну, да хватитъ пока! Я вЪдь скоро вернусь... До свиданья! Благо- 
дарствуйте... 

Дьяконъ нахлобучилъ на лобъ свою широкополую шляпу и ушель. 
Я осталея одинъ съ мертвепомъ... 

Покойницкая была небольшая, мрачная комната, съ двумя окнами, 
защищенными рБшеткой и съ русской закоптЕлой печью въ углу. 
Гробъ стоялъ на лавкъ —изголовьемъ къ окнамъ. Я вполголоса читалт 
псалтирь и отъ поры до времени какъ-то машинально, невольно по- 
сматривалъ на гробъ, на покойника, на черты знакомаго, дорогаго лица, 
уже готоваго навсегда исчезнуть въ могильной тьмБ. Свфчка моя 
догорала, воскъ горячими каплями уже падаль мнЪ на руку. Дьяконъ 
что-то зам фшкался... 

Въ комнатБ было тихо; тихо было и въ корридорЪ, ибо по той 
части его, которая прилегала къ карцеру, сторожа рЪфдко проходили, 
особенно-же вечеромъ. Я все чаще поематриваль на отопивпийся, 
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оплывшій огарокъ и съ непріятнымъ чуветвомъ подумываль о томъ, 
что огарокъ можетъ’ погаснуть прежде, чФмъ придетъ дьяконъ, и я 
останусь впотьмахъ... Вдругъ посреди мертвой тишины явственно 
раздался какой-то странный, свистящій звукъ, шорохъ и затЪмъ что- 
то стукнуло... Ни разу въ жизни я такъ сильно не вздрагивалъ отъ 
испуга, какъ въ эту минуту. Точно какая-нибудь невидимая сила по- 
трясла меня, и словно кипяткомъ обдало меня всего съ головы до 
пять. ВеБ суевърія, всЪ темные страхи, съ дЂтетва веосанные, такъ 
сказать, всБми порами моего духовнаго организма, тутъ разомъ на- 
хлынули на меня. До той минуты я не понималь еще вполнЂ, что 
значить ужасъ... Сердце усиленно колотилось, колЪни дрожали. 

Если-бы я былъ однимъ изъ тЪхъ нервныхъ, слабыхъ волею маль- 
чиковъ, какихъ много явилось въ позднфйшее время, то я упалъ-бы 
безъ чуветвъ или пустился-бы бЪжать со страху, куда глаза глядятъ. 
Но я пересилилъ свой страхъ, близко граничившій съ паникой, и рћ- 
шительнымъ шагомъ подошелъ къ гробу. Я высоко поднялъ свой 
оплывшій восковой огарокъ и заставилъ себя взглянуть покойнику въ 
лицо. Это лицо было попрежнему неподвижно и дышало тБмъ завид- 
нымъ, безконечнымъ спокойствіемъ, какое бываетъ лишь на лип 
человЪка, пришедшаго къ небытю. Губы полусжаты, глаза закрыты, 
и рБениды ихъ не дрогнутъ и не дрогнетъ тБнь, лежащая подъ ними... 
Я посмотрВлъ на покровъ, думая: не онъ-ли соскользнулъ съ покой- 
пика. Но, нфтъ! покровъ лежаль на своемъ мъстћ... Я обошелъ во- 
кругъ гроба, подошелъ къ печи. Туть я увидълъ, что крышка гроба, 
прислоненная къ печкБ, слегка покачивалась. Очевидно, стукнула 
крышка, которая, вЪфроятно, была неплотно приставлена къ стн 
Такимъ образомъ, я убЪдилея, что ничего сверхъестественнаго не 
произошло, но мое. душевное равновЂеіе было уже нарушено: я не 
могъ продолжать чтеніе псалтири. Къ тому-же, какъ на грЪхъ, евЪча, 
моя окончательно догорЂла, и я былъ вынужденъ погасить ее. Остав- 
шись впотьмахъ, я отыскалъ графинъ съ водой, налилъ стаканъ, вы- 
пилъ и еБлъ на подоконникъ. Очень долгими показались мав'тћ десять- 
пятнадцать минутъ, которыя я просидћътъ впотьмахъ въ ожиданіи 
дьякона. Глаза мои мало-по-молу привыкли къ темнотВ, и я сталь 
различать окружающее. 

При сумеречномъ ночномъ освЪщеніи, проникавшемъ въ окна, 
смутно, призрачно выступали передо мной б$лыя свфчи въ высокихъ 
церковныхъ подевБчникахъ, гробъ, въ гробу профиль мертвеца и его 
желтыя, костлявыя руки, сложенныя на груди. Опустивъ руки на 
колБни и прижавшись спиной къ холодному оконному косяку, я про- 
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должалъ смотрЪть на гробъ и не могъ смотрћть въ тї; минуты ни 
на что другое. Әтотъ предметъ, казалось, неотступно привлекалъ меня 
къ себ... Въ комнат было душно, пахло деревомъ гроба, тлћніемъ. 
Наконепъ, у меня закружилась голова и горловыя спазмы начали меня 
душить... Въ ту минуту въ корридорЪ поельшалиеь шаги. Я при- 
поднялъ отяжелБвшую голову и, прислушиваясь, пристально посмотрБлъ 
на дверь. Дверь отворилась, и на порог показался отецъ дьяконъ съ 
фонаремъ и съ пфлой горетью восковыхъ свфчей въ рук. 

— Заждалиеь! густымъ басомъ лаконично проговорилъ дьяконъ. 

Никогда никакая музыка, кажется, не была такъ пріятна для мо- 
его слуха, какъ быль пріятенъ въ ту минуту густой дьяконсекій баеъ. 

Было уже десять часовъ. Я прямо прошелъ въ спальню. Напрасно я 
закутывалея въ одБяло,—меня била лихорадка... Напрасно я закры- 
валъ глаза, ложился на правый бокъ, подкладывая, по своему обык- 
новеню, руку подъ щеку,—я долго не могъ заснуть и лишь далеко 
за полночь забылея тяжелымъ, тревожнымъ сномъ... 

Если-бы я съ дфтетва не быль зараженъ суевВріями и вВрой во 
всякую чертовщину, если-бы школьная среда не поддерживала тем- 
ныхъ страховъ, то, ковечно, мнЪ не пришлось-бы въ ту ночь пере- 
живать описанныхъ мною тяжелыхъ, томительныхъ ощущенвій... 

Панеіонъ, какъ уже сказано, какъ всякій замкнутый, обособлен- 
ный міръ, выработалъ свой кодексъ общественной нравственности. 

Взгляды на товарищество, на дружбу, по этому неписаному ко- 
дексу, были самые опредфленные, самые прямолинейные. Выдать то- 
варища считалось дБломъ гнуснымъ и позорнымъ. Дружба налагала 
свои обязанности: другу нельзя было отказать ни въ какой услуг, 
ни въ какой помощи... Обиженный долженъ былъ самъ расправляться 
съ обидчикомъ, но жаловаться на товарища учителю или гувернеру 
считалось весьма непохвальнымъ. Плакать или молить о пощадв — 
хотя-бы подъ розгами — считалось унизительнымъ, даже унизитель- 
нфе перенесеннаго наказанія. Подсказыванье во время урока съ пе- 
дагогической точки зрЂнія, конечно, нежелательно и непохвально, но 
у насъ въ пансіон по отношеню къ другу подсказыванье считалось 
священнымъ долгомъ. За подсказыванье въ классЪ я однажды въ те- 
чен!е четырехъ часовъ простоялъ у етъны, нфеколько разъ оставался 
безъ обфдла, а одинъ разъ—уже во второмъ классБ, передъ экзаме- 
нами—за подсказыванье я едва не подвергся боле чувствительному 
наказанію... Разеказывать дома или въ общеетвЪ о пансіонскихъ се- 
кретахъ считалось неприличнымъ, и воспитанника, уличеннаго въ пе- 
ресказываніи тЪхъ или иныхъ интимныхъ фактовъ изъ пансюнской 
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жизни, называли «сплетникомъ», «переносчикомъ», «кумушкой». Под- 
смФиваться надъ товарищемъ, подвергнувшимся наказан1ю, или при елу- 
чав напоминать ему объ этомъ наказаніи —ечиталось дЪломъ низкимъ. 

Ничто не в$чно въ мфЪ, не вЪчна была и пансіонская дружба. 
Пріятели иногда расходились... Бывшіе въ ссорБ—по кодексу пан- 
сіонскихъ приличій—ни подъ какимъ видомъ не могли заговаривать 
другъ съ другомъ; они рфшительно не обращали вниманія одинъ на 
другаго. Когда-же они начинали тосковать въ такомъ отчужденіи 
другъ отъ друга, тогда являлись миротворцы п служили посредни- 
ками между поссорившимися друзьями. Иногда—впрочемъ, очень рЪд- 
ко—весь класеъ отворачивался отъ какого-нибудь субъекта; въ та- 
комъ случа этотъ несчастный какъ-бы предавался проклятію, и 
никто не имЪль права вступать съ нимъ въ сношенія до тБхъ поръ, 
пока не снимался еъ него интердиктъ. Если ‘весь классъ сговаривался 
не отвћчать урокъ, то несдержавшій уговора назывался «пролазой», 
«выскочкой» и етановился на худомъ счету у товарищей. Если кто- 
нибудь дБлалъ дерзость любимому учителю, тогда ему тоже достава- 
лось отъ товарищей на орЂхи... Панеіовская замкнутость и обособ- 
ленность—со веБми ея хорошими и дурными сторонами —давали себя 
чувствовать на каждомъ шагу. 

Иногда очень странные, своеобразные типы выработывались на- 
шимъ пансіонекимъ міркомъ. Приведу здЪеь нБеколько примФровъ... 

Мой товарищь, П., отлично зналь обрядовую сторону религіи и 
до тонкости изучилъ всЪ церковныя службы. Хотя въ пане1онЪ мо- 
читвы читались по очереди, но П. какъ-то устроилъ такъ, что ему 
всЪхъ чаще приходилось‘читать, а впослЬдствій чтеніе молитвъ уже 
стало какъ-бы его прерогативой. Во время веенощной и обЪдни онъ 
читалъ на клиросЪ, выходилъ съ «Апостоломъ», любилъ ставить ев$чи, 
подавалъ кадило и вообще прислуживаль въ алтаръ. Мы звали его 
«дьячкомъ». Въ стол его помфщалось нЪсколько маленькихъ образ- 
ковъ, и столь его уподоблялся молельнъ. Онъ любиль приводить 
цитаты изъ псалтири и другихъ церковнослужебныхъ книгъ. Говоря 
о божественномъ, онъ закатывалъ глаза вверхъ, какъ истый святоша. 
Но жестоко ошибся-бы тотъ, кто, судя по всему вышесказанному, 
принялъ-бы П. за человЪка религіознаго. 

Чувства религіозности въ ЦП. было меньше, чЪмъ въ любомъ изъ 
его товарищей. О лицахъ духовнаго званія онъ разеказывалъ такія 
пошлыя, циничныя истори, такъ непочтительно выражался онъ обо 
всемъ, касавшемея цперковноелужителей, что его можно было принять 
за отъявленнаго атеиста. Какимъ образомъ уживались въ немъ одно- 
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временно такія очевидныя противорЂчія—объяснить не берусь. Ему, 
повидимому, нравилась лишь одна обрядовая сторона, церковные эф- 
фекты и цперемоніи; ему нравилось играть роль при богослуженіи, ри- 
соваться передъ публикой, хотя-бы въ роли «дьячка»... И съ какимъ 
удовольетвіемъ, бывало, онъ выходилъ читать Посланіе, откашливалея, 
кланялея евященнику, съ какимъ озабоченнымъ видомъ раздувалъ 
кадило и, подавая его, ловко чмокалъ руку священнику... П. былъ 
недуренъ собой: съ темнорусыми волосами, съ карими, блестящими и 
бойкими глазками и съ прекраснымъ цвфтомъ лица. Онъ былъ маль- 
чикъ способный, училея довольно порядочно и былъ на хорошемъ 
счету у начальства. Черезъ нЪеколько лБтъ по выход изъ пансіона, 
я слышалъ, что кто-то видалъ его гдЪ-то въ монастырћ въ одежд 
послушника. 

Другой товарищь мой по пансіону, Ч., завель у себя въ столЪ 
нБчто въ родЪ энциклопедической мелочной лавки и мастерской. Онт, 
постоянно что-нибудь мастерилъ: дБлалъ изъ картона всевозможные 
ящички и оклеивалъ ихъ разноцвЪтной бумагой, превращалъ сигар- 
ные ящики въ шкатулки, плелъ корзинки изъ бумаги, вклеивалъ те- 
тради въ переплеты старыхъ альбомовъ, рисовалъ шашечныя доски, 
и всЪ эти произведенія рукъ своихъ пускалъ въ продажу, разумћЂетея, 
по умђреннымъ цфнамъ. Ч. дЪлаль также панорамы. По вечерамъ 
показывая панораму, онъ—какъ настоящій раешникъ—давалъ прилич- 
ныя случаю объясненля... 

«А вотъ, господа, городъ Парижъ! какъ въфдешь въ него, такъ 
и угоришь!» выкрикивалъ онъ своимъ рЪзкимъ, металлическимъ го- 
лосомъ. — «А вотъ-—швейцарская хижина, стоитъ ник$мъ недвижима!» 
Или — если рисунокъ панорамы изображалъ сраженіе—Ч. обязательно 
пояснялъ: «Турки валятся, какъ чурки, а руесюе стоятъ и безъ го- 
ловъ!..» И все это (и многое другое) онъ выкрикивалъ, не переводя 
духу, и такъ серьезно, что ни одинъ мускулъ, бывало, не дрогнетъ 
у него въ лицЪ. Въ его лавочкЪ можно было купить всякой всячины — 
бумаги писчей и почтовой, сургуча, карандашей, перьевъ, пенали, 
даже картинъ (иногда, между прочимъ, и предосудительнаго содер- 
жан1я—еъ изображеніемъ женщинъ, болЂе или менЂе декольтирован- 
ныхъ). ПоелБдняго рода художественныя произведенія продавались 
имъ подъ названіемъ «миеологичеекихъ» и лишь подъ большимъ се- 
кретомъ, ибо за такую продажу неминуемо угрожали розги. Въ чиелћ 
запрещенныхъ предметовъ у Ч. также можно было купить и нюха- 
тельнаго табаку. Въ ту пору нюханье табаку у насъ въ пансюн% 
было въ большой модЪ. Я тоже, было, пытался сафдовать этой модЂ, 
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но безуспфшно: посл двухъ-трехъ попытокъ я нашелъ, что рВши- 
тельно нЪтъ никакого удовольствія въ томъ, чтобы набивать носъ 
табакомъ, чихать и усиленно сморкаться... У Ч. можно было пр1об- 
рЪтать и табакерки. Онъ также быль нашимъ мФнялой и ростовщи- 
комъ. Такъ какъ Ч. не мало потБшалъ публику, въ томъ чист и 
гувернеровъ, то гувернеры вообще относились къ нему милостиво. 
Товарищи звали его «фигляромъ». 

Ч. быль высокаго роста, худощавъ, съ темными глазами на жел- 
товатомъ лиц и съ волосами льнянаго цвфта. Онъ учился плохо, и— 
сколько помнитея—за лБность его не разъ наказывали. Иногда также 
пнспекторъ, знавшій объ его промышленной и коммерческой дћЂятель- 
ности, дБлалъ внезапные обыски въ его стол, причемъ већ запре- 
щенные предметы отбирались, а Ч. доставалось отъ инспектора болЂе 
или менфе чувствительно..... Но Ч. былъ энергиченъ, настойчивъ и 
трудолюбивъ, какъ муравей. ПоелБ погрома онъ скоро оправаялея и 
черезъ недВлю или черезъ дв снова открывалъ свою лавочку. Стар- 
шіе воспитанники веегда протежировали ему. Для «маленькихъ» столь 
Ч. всегда представлялся въ высшей степени заманчивымъ предметомъ, 
и счастливымъ считалъ себя тотъ, кому позволялось заглянуть въ 
это святилище... Замковъ у насъ не полагалось, но вЪкоторые вос- 
питанчики все-таки ухитрялись заводить ихъ. Начальство на эти про- 
дБлки смотрВло сквозь пальцы, такъ какъ „всегда могло сдЪлать 
обыекъ и велБть уничтожить у стола замокъ. Ч., конечно, запиралъ 
свое святилище. 

По выход изъ гимназіи Ч. служилъ учителемъ въ одномъ у%Взд- 
номъ городкБ Вологодской губерніи и даже, какъ я слышалъ, полу- 
чилъ благодарность свыше за отличное исполнене своихъ обязанностей. 

Воспитанникъ В. для новичковъ, для «маленькихъ» и для това- 
рищей, уступавшихъ ему въ физическомъ отношеніи, быль настоя- 
щимъ злымъ демономъ. Онъ быль невысокаго роста, широкоплечъ, 
коренастъ, съ круглой головой, крЗпко сидфвшей на короткой шеф, 
и съ темными торчащими волосами. Его злые глазки подъ темными 
густыми бровями наводили страхъ на пансіонекую мелкоту. Онъ, ка- 
залось, постоянно придумывалъ: какую-бы каверзу позабориетВе ему 
выкинуть? Для В. было особеннымъ удовольствіемъ мучить нович- 
ковъ. И онъ пугаль и запугивалъ ихъ всевозможными манерами. То 
онъ говориль новичку, что если тотъ не допьетъ квасу за обЪдомъ, 
то гувернеръ весь остатокъ квасу изъ стакана выльетъ ему на го- 
лову; то онъ увЂрялъ, что каждаго новичка—въ первую-же субботу 
по поступлении въ гимназію —обязательно подвергаютъ наказан1ю роз- 
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гами въ присутствіи товарищей. В. всячески приставалъ къ нович- 
камъ, дергалъ ихъ за уши, за волосы, давалъ имъ подзатыльники. 
То онъ съ самымъ любезнымъ видомъ заговаривалъ съ ними, разепра- 
шивалъ ихъ 0 «домф», о семьћ, а затБмъ первый-же насмЂхался и 
глумился надъ ними. В. самымъ нахальнымъ образомъ подбирался къ 
гостинцамъ, которые приносили родные новичкамъ, а потомъ самъ-же 
и ругалъ обобранныхъ имъ «маменькиными сынками», «дураками», 
«простофилями»... 

— Учить тебя надо, болвана! говорилъ онъ откровенно новичку, 
когда тотъ плакалъ отъ его нападокъ. 

Подтолкнуть за столомъ своего сосфда, когда тоть подносиль ложку 
ко рту, устроить какую-нибудь скверную каверзу, сконфузить, «под- 
вести» товарища, сыграть надъ нимъ злую шутку — все это было для 
В. сущимъ наслажденіемъ. Даже во время занят, даже въ классЪ 
онъ не могъ удержаться, чтобы не отпустить какую-нибудь циничную 
шуточку надъ наказаннымъ товарищемъ, что уже совеБмъ противо- 
рЪчило общепринятымъ пансіонекимъ приличіямъ. 

— Ну, что! Каково влетЪло? шепотомъ спрашиваль онъ, съ зло- 
радетвомъ заглядывая въ лицо потерпЪвшему.—-Будешь помнить?.. 
Что сталось съ В. по выходЪ изъ пансіона, мн неизвђћетно. 

К. тоже представлялъ собой довольно интересный пансіонскій типъ. 
Онъ быль блондинъ ®ысокаго роста, съ сБрыми глазами и съ не- 
обыкновенно тупымъ выраженіемъ въ лицЪ. Онъ считалъ себя очень 
красивымъ юношей и быль сильно занятъ своей особой. Онъ всегда 
подкупаль цирульника при етрижкЪ, и поэтому имфлъ возможность 
носить сравнительно длинные волосы и пробирать проборъ. Онъ всегда 
выпускалъ сверхъ галетуха края сорочки, что считалось у насъ боль- 
шимъ шикомъ и за что доставалось иногда отъ инспектора. Сапоги 
его были всегда вычищены самымъ тщательнымъ, блестящимъ обра- 
зомъ и горфли, какъ жаръ. На курткБ—ни пылинки. Онъ по нф: 
скольку разъ въ день примачивалъ и приглаживалъ свои волосы. Въ 
карман у него всегда находилась круглая щеточка съ зеркальцемъ 
и съ гребенкой, и онъ поминутно смотр$лея въ свое зеркальце. К. 
быль неразговорчивъ и какъ-то задумчиво-сосредоточенъ; ни въ ка- 
кихъ бояхъ и дракахъ не участвовалъ, хотя отличался большой фи- 
зической силой; учился плохо, читаль мало и любиль переписывать 
въ тетрадь стихотворенія изъ хрестомати. Онъ переписываль очень 
тщательно, каллиграфически и бралъ, повидимому, стихотворен1я безъ 
всякаго разбора, что попадется подъ руку: оду Державина или Ше- 
вырева, стихотвореніе Хомякова, Куковскаго, Лермонтова, Пушкина, 
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Кольцова. Кажется, главнымъ образомъ его занималъ самый про- 
пессъ переписыванія. Поведенія онъ быль прим$рнаго, во время за- 
нятій не шалилъ, а въ «гулянья», обыкновенно, расхаживалъ по зал, 
заложивъ руки за спину или—чаще-—въ карманы штановъ и ста- 
раясь ступать врознь носками. 

Мы иногда спрашивали себя: о чемъ думаль К., расхаживая по 
залЪ, и н$которые изъ насъ приходили къ тому заключенію, что онъ, 
вфроятно, въ то время ровнехонько ни о чемъ не думалъ, а просто 
любовалея на кончики своихъ блестяще вычищенныхъ сапоговъ... 

Когда я поступилъ въ гимназію, К. быль во второмъ класеЪ. Онъ 
въ каждомъ классЪ сидфль по два по три года и во второмъ класс онъ 
быль уже юношей лБтъ 15—16. За хорошее поведеніе и вслЪдетв1е 
его великовозрастности инспекторъ щадилъ его и, кажется, ни разу 
не водилъ его по субботамъ въ гардеробную... Только какая-нибудь 
обида или насмЪшки товарищей выводили К. изъ его обычной апа- 
ти. Въ такихъ случаяхъ онъ выказываль очевидные признаки глу- 
бокаго душевнаго разстройства, а именно: онъ поминутно какъ-то 
нервно обдергивалъ куртку, былъ мраченъ и печаленъ, рБже обык- 
новеннаго смотрБлея въ зеркальце, не интересовался своими ворот- 
ничками, даже не переписывалъ етихотвореній и при ходьбЪ соере- 
доточеннЂе обыкновеннаго смотр$лъ на носки своихъ сапоговъ. 

По выход$ изъ пансюна я также потерялъ его изъ виду. 

Н., панеіонеръ уже одного изъ старшихъ класесовъ, отличался боль- 
шими етранностями и чудачествами. Надо думать, что онъ былъ че- 
ловЪкъ больной, психически разетроенный. Такъ, напримъръ, Н. —че- 
ловЪкъ тихаго, смиреннаго нрава--положительно приходилъ въ ярость, 
если ему при хольбЪ наступали на ногу или вообще дотрогивались 
до него. Выучивъ урокъ, онъ быстро-быстро крестилея и пфловалъ 
книгу въ корешокъ и въ каждый уголокъ переплета, открывалъ столь 
и бросалъ въ него книгу такимъ образомъ, чтобы не дотронуться ею 
до края или до крышки стола. На ходу онъ всегда что-то шепталъ 
про себя, очищалея, отплевывалея и зорко слБдилъ за тбмъ, чтобы 
кто-нибудь не дотронулся до него. Ложаеь спать, онъ также отпле- 
вывалея, обдувалея, шепталъ что-то про себя, и изъ его шепота можно 
было только разслыхать иногда какія-то странныя непонятныя слова, въ 
родф, напримБръ, «хар-цы-тфу». И б$ла-бы была. тому емфльчаку, 
кто вздумалъ-бы въ ту минуту дотронуться до его койки... Н. 
могъ-бы убить его. ' 

Этотъ несчастный, повидимому, постоянно опасался подпасть подъ 
вліяніе какихъ-то темныхъ, злыхъ силъ; онъ боялся, что его «егла- 
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зять», напустятъ на него порчу, какую-нибудь болЪзнь, лишатъ его 
памяти, сна и т. д. Онъ, видимо, страдалъ, когда замфчаль, что кто- 
нибудь съ умысломъ шелъ позади него и старался ступить на его 
«слдъ...» 

Н., какъ мн помнится, умеръ черезъ нфеколько л6тъ по выход 
изъ гимназіи. 

Мой товарищь, И., представлялъ собой грустный образчикъ того, 
до какого жалкаго, нравственнаго растлЪн1я могли доводить розги. И. 
былъ мальчуганъ средняго роста, блондинъ, съ лицомъ молочнаго 
цвфта, съ румянцемъ на щекахъ; у него были большія мясистыя уши, 
толетыя губы и большие сЪрые глаза съ рЗдкими рЪепицами и съ 
глупымъ, телячьимъ выраженіемъ. За эти глаза товарищи звали его 
«коровой». Онъ быль лБнивъ, малоспособенъ и любилъ пошалить. Его 
наказывали почти каждый мЂсяцъ, иногда нћЪеколько недфль подъ 
рядъ, а иногда даже не одинъ разъ въ нед®лю. Никакого страха для 
него уже не существовало: къ нраветвенной и физической боли онъ 
притерп$ лея. Бывало, скажутъ ему: «Тебя ужб накажутъ!» —«Напле- 
вать!» преспокойно отвЂтитъ онъ.—«Тебя иеключатъ изъ гимназін!» 
—-«А наплеватьі...» Однимъ еловомъ, «наплевать» стало его деви- 
зомъ. И. мало-по-малу сдЂлалея грубымъ циниқомъ, и ничто, каза- 
лось, не могло заставить его покраснфть. Я слыхалъ, что онъ, нако- 
недъ, дошелъ до того, что публично показывалъ товарищамъ рубцы, 
остававицеся на его тлф отъ наказаній. ВпослЪдствіи овъ вышелъ 
изъ гимназіи и поступилъ въ какое-то военно-учебное заведеніе, но и 
тамъ, кажется, не кончилъ... Вообще ни одного путнаго человћка не 
вышло изъ числа тфхъ воспитанниковъ, которыхъ драли, какъ сидо- 
ровыхъ козъ: изъ нихъ вышли пьяницы, развратники, забулдыги, и 
веБ они безелБдно потонули въ житейскомъ омутЪ. 

Понторяю: розги были и навсегда останутся одною изъ самыхъ 
темныхъ страницъ исторіи нашей школы. 


ТВ 


У меня былъ товарищъ Т., писавшій стихи и даже строчившій 
цБлыя поэмы. «Своего», самостоятельнаго, конечно, въ этихъ поэмахъ 
было мало. Поэту въ ту пору было лишь 18 лЂтъ. Помню, что сю- 
жетомъ для его поэмъ всего чаще служили сцены изъ морской жизни 
и подвиги героевъ изъ временъ возстанія грековъ за независимость. 
Т. называлъ себя «Пушкинымъ», а меня любезно произвелъ въ «Дель- 
виги» (хотя я стпховъ и не писалъ). Въ качеств Лельвига, само 
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собой разумЂется, я долженъ былъ сдЗлаться повћреннымъ его тайнъ: 
онъ подъ секретомъ читалъ мнЪ свои произведен1я, разеказывалъ 
планы будущихъ поэмъ, повфдываль мнф о приступахъ вдохновенія, 
о томъ, какъ легко льются въ тв минуты стихи изъ-подъ его пера. 
Т. настаивалъ, чтобы я, какъ Дельвигъ, непрем$нно писать что-ни- 
будь. И однажды подъ вліяніемъ его уговоровъ я начаалъ писать по- 
весть изъ испанской жизни, которая мнф тогда была извфетна лишь 
изъ романовъ, въ родЪ: «Алліага или Мавры при Филипп Ш». (Я 
поступилъ въ гимназію лвФнадцати лћтъ, перечитавъ уже почти по- 
ловину отцовской библотеки). 

ДЪйств!е повВсти моей происходило въ Гренад%... Два таинственные 
незнакомца, сойдясь ночью подъ портикомъ какого-то храма, покля- 
лись составить заговоръ для ниспроверженія инквизиціи. Заговоръ не 
удался; таинственные незнакомцы —ужасно мрачные и евир$пые —-по- 
гибли на кострЂ, а ихъ возлюбленныя ушли въ монастырь... Когда 
я прочель начало повфети Т. и передалъ ему продолженіе ея, Т. 
сказалъ: 

— Изрядно, братъ! Ты будешь хорошо писать драмы и трагеди... 

Әта печальная повЪеть, имфвшая такое блестящее вачало, никогда 
не была кончена (отъ чего, впрочемъ, современники и потометво не 
особенно много потеряли). Кетати сказать: много пророчествъ наслу- 
шался я на своемъ вфку. Пророчество Т. не сбылось: я не сдЪлалея 
драматуромъ... Учитель ариөметики, И., стуча кулакомъ по каөедр%, 
говаривалъ мн: 

—- Не перейти тебЪ изъ перваго класса во второй, сиди хоть де- 
еять лБтъ! | 

Но я перешель—и во второмъ класеБ на первомъ-же урокЪ на- 
помнилъ И. объ его несбывшемся предсказан. Изъ математики я, 
дЪйетвительно, учился плохо, и учитель опять сталъ предрекать мнЪ, 
что я не перейду въ третій клаесъ, что мн не кончить гимназиче- 
скаго курса. Но я опять-таки перешелъ и гимназическій курсъ кон- 
чилъ, не просидфвъ ни въ одномъ классф двухъ лЪтъ. Впрочемъ, не 
всЪ пророчества по моему адресу были такъ неудачны... 

Однажды, когда мнф было лЬтъ восемь, по соефдетву съ нашей 
усадьбой *) расположился небольшой цыганекій таборъ. Мн\ очень хо- 
тБлоеь посмотръть вблизи на цыганъ и цыганятъ. Украдкой—такъ 
какъ я зналъ навЂрное, что мама не отпустить меня къ цыганамь— 
отправился я въ таборъ со своимъ другомъ-пріятелемъ, Саликой, сы- 


*) Чичулино, въ 10 верстахъ отъ г. Вологды. 
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номъ нашего кучера. Лишь только я подошель къ табору, какъ вдругъ 
передо мной очутилась, словно изъ земли выросла, цыганка съ крас- 
нымъ платкомъ на черныхъ, взъерошенныхъ волосахъ и въ пестрой, 
рваной шали, перекинутой черезъ плечо и завязанной узломъ на груди... 
Вечеръ быль жаркій, и я на бЪгу отиралъ потъ платкомъ,—и пла» 
токъ остался у меня въ рук. Цыганка моментально подхватила его 
у меня и обЪталась за то погадать. Сначала я струхнулъ и оглянулся, 
чтобы—въ случаЪ чего— позвать на помощь Сашку, но мой вфрный 
пажъ на этотъ разъ выказалъ большое малодушіе и удираль во веб 
лопатки по направленію къ дому... Цыганка была довольно молода, 
красива и вовсе не походила на тБхъ молодыхъ женщинъ, какихъ я 
ветрВчатъ до тБхъ поръ въ,деревняхъ и въ соеБднихъ барскихъ 
усадьбахъ. Цыганка заинтересовала, меня, какъ вообще интересовалъ 
меня цыганскій таборъ; но въ то-же время меня пугали ея емуглое 
лицо, и ея темные глаза, горБвшіе какъ угольки, и ея торопливое 
бормотанье, и наглый взглядъ. Цыганка взяла меня за руку своею 
темнобронзовой рукой и посмотрЪла мнф на ладонь. Она низко накло- 
пилась ко мнв и, заглядывая мнф въ лицо, обдавала меня своимъ го- 
рячимъ дыханемъ. Она, кажется, потфшалась надъ моимъ испугомъ. 

— У-у, баринъ... ты—упрямый! влругъ затараторила цыганка, 
засматривая мн въ глаза. —Ты не пойдешь, куда, тебя посылать ста- 
нутъ,—туда пойдешь, куда самъ захочешь... Упрямый! Да!.. 

Ниво запомнилось миъ это предсказаніе цыганки, хотя посл того 
вечера прошло уже болЂе 30 лЪтъ. ПослЪднее обстоятельство я объяс- 
няю тБмъ, что вся обстановка, окружавшая меня въ т минуты, про- 
извела очень сильное впечатлЪн1е на мое воепріимчивое, дЪтское во- 
ображеніе. 

Солнце, низко етоявшее надъ лЂеистымъ горизонтомъ и красным^ 
шаромъ просвчивавшее изъ-за зелени деревьевъ... ТелФги оглоблями 
вверхъ и около нихъ —подобіе бБлыхъ палатокъ... ДотлБвшій костеръ 
и тни, сгущавшіяся надъ кустами, росшими по опушк% леа... Отре- 
ноженныя лошади, щипавшія траву, и сЪрая, кудластая, похожая на 
волка собака, лежавшая подъ телЪгой... Всю эту картину —подъ яс- 
ными, лБтними небесами—я и теперь какъ будто вижу передъ собой 
и ощущаю запахъ донника, запахъ тБеной глуши и дичи, яветвенно 
разносившійся въ вечернемъ воздух?%... 

Позуодћтые цыганята обступили меня и, вытаращивъ глаза, смо- 
трБли на пришельца. Цыганка продолжала зорко оглядывать меня 
всего, какъ-бы пріискивая, чтд-бы еще стянуть съ меня. Она даже 
снаружи ощупала мой карманъ: карманъ былъ пусть. Цыганята, бор- 
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моча и толкаясь, принялись тормошить меня, Они, повидимому, столько- 
же интересовались мною, сколько и я ими. Одинъ изъ нихъ даже за- 
сучилъ мнв шаровары и дотронулся до моего колФна. Наконецъ, ма- 
леньк1е дикари стали такъ безцеремонны, что я былъ вынужденъ 
ретироваться и бЪгомъ пустилея во-евояси. 

Предсказаніе цыганки исполнилось: я пошелъ своей дорогой, а ве 
той, на которую, повидимому, настойчиво толкали меня люди и 06- 
стоятельства.... 

И еще одно удачное предсказаніе... Въ ҮІ класс гимназіи я очень 

долго и съ любовью работалъ надъ сочиненіемъ о преобладающемъ 
характерБ русскихъ народныхъ пћсень и прочелъ его своей тетк%, 
Серафим НиколаевнЪ ЗасБцкой (урожденной Жеребцовой). Эта те- 
тушка была старше меня на годъ (мнЪ въ ту пору было 18, а ей— 
19 лБтъ), и мои отношенія къ ней были самыя дружескія Когда я 
дочиталъ ей свое сочиненіе, она положила мнЪ руку на плечо и про- 
молвила,: 

— А знаешь, Поль! Ты будешь писатель... 

Вижу, что вышло отступленіе, но ужь дЪлать нечего: «писаху— 
писахъ». 


П. Засодимскій. 


(Окончаме будет»). 
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ПАМЯТИ ПЕТРА ГРИТОРБЬВИЧА РЪДКИНА. 


Въ прошломъ году, 7-го октября, въ газетахъ (см. «Новое Время» 
№ 5247) было помБщено слЗдующее заявленіе: «Искренно благодарю 
всЪхъ почтившихъ меня своими поздравленіями съ 60-ти-лЪтіемъ мо- 
его служенія Царю, отечеству и наукъ. П. РЪдкинъ». Въ ночь на 
7-е марта настоящаго года, этотъ человЪкъ, такъ много послужившій 
родинф, скончался на 83-мъ году отъ рожденія. Вея долгая жизнь 
его, дЪйствительно, была посвящена наук, государственной служб 
и педагогической дФятельности и представляетъ собою замчательный 
образецъ соединенія глубокихъ познаній, трудолюбія, высокой чест- 
ности и дБятельной любви къ просвъщенію. Біографія Петра Гри- 
горьевича, или автобіографія, если покойный велъ записки о своей 
жизни, могла-бы имЪть высокій, поучительный интересъ для русекихъ 
читателей, въ особенности для молодаго поколћнія. Къ сожалЪн!ю, 
мы не въ состояніи дать даже боле или менЂе полнаго очерка его 
жизни и трудовъ. Мы ограничимся приведеніемъ лишь нЪкоторыхъ 
фактовъ изъ жизни и дВятельности этого человћка, имя котораго 
должно навсегда остаться въ памяти каждаго русскаго педагога. 

П. Г. РЪдкинъ родился 4-го октября 1808 года въ г. Ромнахъ, 
Полтавской губерніи. Его родители были потомственные дворяне, за- 
житочные поміщики. Отецъ служилъ сперва ‘въ военной службЪ и, 
подъ начальствомъ Суворова, совершилъ итальянскій и польекій по- 
ходы, затБмъ до 1820 г. занималъ должность полишймейстера въ 
г. Ромнахъ, наконецъ, жиль въ своемъ, близъ г. Роменъ, хуторвВ, 
гдБ и скончался, въ концБ 1848 года. ДЪтетво и отрочество Р%$д- 
кинъ провель подъ родительскимъ кровомъ, занимаясь подъ руковод- 
ствомъ русекаго учителя и гувернера-француза. Когда настало время 
болБе серьезнаго, систематическаго ученія, мальчика отдали въ Ро- 
менское уздное училище. Это было время, когда тЪ заботы о про- 
св. щен русекаго юношества, которыя были начаты въ царствованіе 
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Екатерины П, стали приносить нЪкоторые плоды. Въ н%$которыхъ, 
изъ немногочисленныхъ, конечно, низшихъ и выешихъ народныхъ 
училищахъ, переименованныхъ затфмъ въ приходек1я и уъздныя, пре- 
подавателями были уже люди, получившіе образованіе и педагогиче- 
скую подготовку въ первой русской учительской ееминаріи, руково- 
димой И. Я. Янковичемъ де-Миріево, и обучен1е въ этихъ учили- 
щахъ велось по учебникамъ, составленнымъ подъ его-же наблюден1емъ. 
По счастливой случайности, всЪ преподаватели тогдашняго Роменскаго 
_УЪзднаго училища были, по свидЪтельетву РЪдкина, люди достойные. 
Сверхъ чтенія и письма, мальчикъ обучалея въ этомъ училищЪ: крат- 
кому и пространному катехизису, священной истори, толкованію Еван- 
гелія, ариөметикЂ, началамъ алгебры, геометріи въ связи съ прак- 
тическими съемками, физикЪ, естественной исторіи, русской и всеобщей 
истори и географіи, русскому, франпузекому, нЪмецкому и латинскому 
языкамъ, рисованію, а также изучалъ книгу «О должностяхъ чело- 
вЪка и гражданина», хотя какъ-то разъ, въ засБданіи бывшаго пе- 
дагогичеекаго собранія, при случаЪ, заявилъ, что ничего изъ содер- 
жанія этой книги не помнитъ, что и послужило для него поводомъ 
высказаться противъ преподаванія въ школ морали, какъ особаго 
учебнаго предмета. Усердно занимаясь въ училищ, мальчикъ много 
читалъ дома, такъ какъ у родителей его была хорошая библіотека. 
Въ это время въ г. НЪжинЪ, Черниговской губерній, было открыто но- 
вое учебное заведеніе «Гимназія высшихъ наукъ кн. Безбородко», 
переименованное затъмъ въ лицей, куда, въ 1820 году, и былъ опре- 
дфленъ, своекоштнымъ пансіонеромъ, 12-лътній РЪдкинъ. ЗдЪеь, при 
директорахъ— сперва В. В. Кукольник, а затЪмъ И. С. Орла% (оба, 
изъ приглашенныхъ тогда въ Россію австрійскихъ галичанъ), онъ, 
велдствіе хорошей подготовки въ уфздномъ училищ, въ шесть лфтъ 
прошелъ весь девятилБ тай куреъ заведенія. Курсъ этотъ, по обычаю 
того времени, отличался чрезвычайною энциклопедичностью. Петръ 
Григорьевичъ здесь обучался: краткому и пространному катехизису, 
библейской и церковной истори, толкованію Ветхаго и Новаго За- 
вЪта, литургик®, логик. нравственной философли, политической эко- 
номіи, естественному, римскому и русскому правамъ, практическому 
судопроизводству, литовскому статуту (еще дђъйетвовавшему тогда въ 
малорусскихъ губерніяхъ), минералогіи, ботаник, физик, химіи, ариө- 
метикЂ, алгебрЪ, геометріи, тригонометріи, механик, военнымъ нау- 
камъ, русской и всеобщей истори, географіи и статиетикЪ, русской, 
французской, нзмецкой и латинской словесности, рисованію, танцамъ, 


музык (игрЪ на фортепьяно) и церковному пЪнію. П. Г. Р%дкинъ не 
ж 
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только съ усп$хомъ вынесъ этотъ курсъ, лишенный всякой сосредо- 
точенноети и способный скорфе притупить умственныя способности 
прилежнаго ученика, пли-же иручить его къ верхоглядетву, но 
этотъ хаотическій курсъ, принесъ ему даже пользу какъ будущему 
профессору эвциклопедли законов дя, требующей знанія не однЪхъ 
только юридическихъ наукъ. Это обстоятельство несомнфнно евидћ- 
тельствуетъ о силЪ дарованій нашего ученаго юриста и о громадной 
выносливости его натуры. Обучаясь въ лицеф, П. Г. усердно поль- 
зовалея богатою лицейскою библіотекою, состоявшею преимущественно 
изъ французекихъ книгъ; онъ много читалъ по литературЂ и наукамъ, 
особенно по истори. Какъ и въ большинетвъ тогдашнихъ учебныхъ 
заведеній, во внфклассныхъ занятіяхъ учащихся въ лицеф господетво- 
вало литературное направленіе. Этому направленію принесъ свою дань и 
Р%дкинъ. ВмЪстЪ съ тремя изъ своихъ товарищей, онъ рфшился сдф- 
лать возможно полное еокращеніе французекаго перевода всеобщей 
исторіи, изданной обществомъ англійскихъ ученыхъ и состоящей изъ 
нБеколькихъ десятковъ томовъ. Работа осталась неоконченною, но 
она принесла свою пользу участвовавшимъ въ ней, пріучивъ ихъ къ 
ученому труду и укрБпивъ въ знаніи языковъ. ВмЂБетБ съ другими 
двумя товарищами, извБстнымъ въ свое время литераторомъ Н. В. 
Кукольникомъ и знаменитымъ нашимъ писателемъ Н. В. Гоголемъ, 
РБдкинъ издавалъ въ лице также рукописный журналъ. Въ 1826 году 
онъ окончилъ куреъ лицейскихъ наукъ, —окончилъ первымъ кандида- 
томъ ·перваго выпуска, съ золотою медалью. Пожелавъ избрать ученую 
карьеру, онъ просилъ своихъ родителей дозволить ему отправиться, 
для довершенія своего образованія, въ Дерптеюй университетъ. Но 
родители не воглашались отпустить сына такъ далеко и желали, чтобы 
онъ поступилъ въ гражданскую службу. Наконецъ РЪдкинъ получилъ 
отъ нихъ позволеніе Ђхать въ Московскій университетъ. Онъ запи- 
сался на такъ-называемое этико-политическое отдћленіе, съ освобож- 
деніемъ отъ слушанія общихъ, т.-е. приготовительныхъ, курсовъ. Въ 
Московекомъ университет РЪдкинъ слушалъ лекціи: богословя, биб- 
лейской и церковной исторіи, русскаго права, практическаго судо- 
производства (у знаменитаго тогдашняго юриста-практика Сандукова,), 
римскаго права и права «знатнЪйшихъ народовъ», политики и народ- 
наго права, политической экономіи и дипломатіи, всеобщей и русской 
истори и статистики, и, наконецъ, русской словесности. По словамъ 
РЪдкина,, наибольшую пользу принесло ему елушаніе лекції по рус- 
ской истори и статистикЪ у извъетнаго историка-скептика Каченов- 
скаго. Когда производился наборъ молодыхъ людей изъ окончившихъ 
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университетекій курсъ для поступленія въ такъ-называемый «профес- 
сорекій инетитутъ», съ обязательствомъ зат$мъ прослужить 12 16тъ 
професеоромъ, то въ число ихъ былъ избранъ и РЪдкинъ. Въ 1828 
году, сдавъ экзаменъ въ Петербургской академіи наукъ, онъ отпра- 
вился въ Дерптъ, гд будущіе профессора должны были подготовиться 
къ слушанію лекцій въ заграничныхъ университетахъ. Въ Дерптћ 
РЪдкинъ два года слушалъ лекціи по юридическимъ наукамъ и здфеь-же 
онъ положилъ прочное начало знанію древнихъ языковъ. Въ 1880 году 
Рфдкинъ быль причисленъ графомъ Сперанекимъ ко П-му отдћленію 
Собственной Его Императорскаго Величества канцеляр1и и команди: 
рованъ въ Берлинекій университетъ, въ который уже были направ- 
лены Сперанекимъ молодые люди изъ духовныхъ академій, избранные 
имъ для приготовленія къ професеорскимъ каөедрамъ по юридическимъ 
наукамъ, и дБйствительно положившіе у насъ начала научной юрис- 
пруденціи (бр. Баршевы, Неволинъ, Н. И. Крыловъ, Богородекій, Кал- 
мыковъ, Куницкій и др.). Берлинекій университетъ того времени ела- 
вилея своими профессорами, въ особенности юристами. РЪдкинъ елу- 
шалъ: римское право (инетитуты и пандекты) у Савивьи, политику и 
новую исторію у Раумера, филоесофію права и исторію его у Ганса, эн- 
циклопедію филологіи у знаменитаго филолога Бека и, наконецъ, ло- 
гику и исторію философли у Гегеля, духомъ философи котораго 
было проникнуто преподававіе почти већхъ тогдашнихъ берлинскихъ 
професеоровъ. Гегель повліялъ и на нашего молодаго ученаго; РЪд- 
кинъ еталъ ярымъ гегеліанцемъ и почти вею свою долгую жизнь 
оставался подъ вліяніемъ его ученія. Помимо посфщешя лекцій и за- 
нятій юридическими науками, П. Г. продолжалъ заниматься древними 
языками, доетигнувъ и тутъ большаго совершенства, такъ что могъ 
слушать лекціи профессора Бека, а также изучалъ языки англійекій, 
итальянекій, испанскій и даже, по предложенію графа Сперанскаго, 
началъ изучать языкъ санскритекій. 

Въ іюлБ 1884 г. РЪдкинъ прзхаль въ Петербургъ, гд, черезъ 
полгода, выдержалъ экзаменъ на доктора правъ, по особой программ, 
составленной спеціально для етипендіатовъ профеесорекаго инетитута, 
а съ осени 1835 г. началь читать лекши по энциклопедіи законо- 
вБдБнія въ Московекомъ университет. Въ конц того-же года онъ 
былъ утвержденъ въ званіи экетраординарнаго профессора по каведрЪ 
энциклопедійи законовъд®нія и государетвенныхъ законовъ. На пер- 
вомъ куре РЪдкинъ читалъ студентамъ энциклопедію законов дня 
или юридическую пропедевтику, на 2-мъ курс —русскіе государетвен- 
ные законы, съ введеніемъ въ государственное право вообще, на 
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4-мъ куреВ— вторую часть энциклопедическаго законов лЪн1я и по- 
очередно: одинъ годъ— философію права по Гегелю, а на другой годъ— 
куреъ современнаго гражданекаго права во Франціи и Англіи. Этимъ 
поелБднимъ курсомъ всегда особенно интересовались студенты, такъ 
какъ тутъ они знакомились съ государственнымъ строемъ передовыхъ 
европейскихъ народовъ. КромЪ названныхъ курсовъ, РЪдкинъ въ тече- 
ніе нЂеколькихъ лЬтъ читалъ общій куреъ русекихъ гоеударетвен- 
ныхъ законовъ для студентовъ поелЪднихъ куреовъ всЪхъ факульте- 
товъ. ВеБхъ лекцій въ недфлю онъ читалъ отъ 10 до 16-ти. По его 
словамъ, цБлью своихъ чтеній онъ ставилъ: развитіе въ слушателяхъ 
любви къ наукамъ, чувства правды и справедливости, строгой логи- 
ческой послЗдовательности мышленія и ученаго направленія, основан- 
наго на изученіи источниковъ. П. Г. РЪдкинъ былъ истый гегеліа- 
нецъ; онъ уважалъ Гегеля превыше всфхъ нфмецкихъ философовъ и 
по его началамъ строилъ веъ свои лекціи. Онъ толковалъ о принцип, 
изъ котораго все развивается, о трехъ моментахъ въ кругњ развитія: 
моментъ абсолютнаго, всеобщности; моментъ конкретнаго, обособле- 
нія, и моментъ единства того и другаго. Отъ этой тройственности 
онъ не отступалъ ни на шагъ. Ве его лекціи длились на три части, 
изъ коихъ каждая опять-таки дЪФлилась на три и т. д. Это придавало 
лекціямъ видъ строгой систематичности, но вмиЂетв съ тъмъ, при по- 
стоянномъ повтореніи, дБлало ихъ несколько однообразными, искус- 
ственными и изысканными. Въ энциклопедіи законов дня онъ объ- 
яснялъ развите права, конечно, также по тремъ моментамъ: право 
обычное, законодательство и право юриетовъ. Рдкинъ подробно объ- 
яснялъ названіе науки, ея методъ, источники, возможность, дЪйстви- 
тельность и полезность, доказывая положеніе: «все, что возможно, то 
и дЪйствительно». Онъ заставлялъ слушателей видЪть въ явленіяхъ 
міра внутреннее развитіе, а въ этомъ посл днемъ—строгую постепен- 
ность. «Р$дкинъ читаль—вспоминаетъ А. Н. Аөанасьевъ *)—съ оду- 
шевленіемъ оратора; онъ любилъ иной разъ отпустить пышную фразу, 
особенно при окончан1и лекціи, причемъ обыкновенно разгорячался, 
повышалъ голосъ и говорилъ быстро; въ выговорЪ его слышался не- 
пріятный малороссійскій акцентъ, а въ лекціяхъ часто попадались 
иностранныя слова. Меня сильно поразила его первая лекція, кото- 
рую онъ началъ вопросомъ: «Милостивые государи, зачфмъ вы сюда 
явились?» и потомъ самъ-же отвфчалъ, что насъ вело въ универеи- 
тетъ предчувствіе узнать здфеь истину и сдБлаться въ своемъ оте- 


*) «Русская Старина», августъ 1886 года. 
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чеетвъ защитниками правды. «Вы жрецы правды—вы юристы!» вос- 
клицалъ онъ и окончилъ лекцію любимою своею поговоркою «все ми- 
нется, одна правда останется», причемъ быстро соскочилъ съ каөедры 
и убЪ жаль». 

Профессоромъ Московекаго университета П. Г. оставался до ян- 
варя 1848 года; въ это время въ сред профессоровъ, его товарищей, 
возникли личныя неудовольств1я, вслВдств!е которыхъ нзкоторые изъ 
нихъ вышли изъ университета; въ чиелБ ихъ быль и Рдкинъ. Въ 
этомъ году онъ женился на ЕлизаветЪ ЭдуардовнЪ Гарве, дочери лек- 
тора англійскаго языка въ Московскомъ университет. Въ МосквЪ 
РЪдкинымъ изданы два тома «Юридическихъ записокъ» и начато пе- 
чатаніемъ (въ журнал «Москвитятинъ» Погодина) «Обозр$е Геге- 
левой логики», оставшееся неоконченнымъ. 

П. Г. РЪдкинъ быль профессоромъ Московскаго университета въ 
то время, когда корпорація профессоровъ его, благодаря заботамъ 
попечителя, гр. Строганова, была богата именами блестящихъ талан- 
товъ, глубокой учености и что, при тогдашнихъ условіяхъ, было 060- 
бенно важно, —высокой гуманности. Вліяніе свЪтилъ тогдашняго Мо- 
сковскаго университета на развитіе въ нашемъ отечеств$ идей правды, 
справедливости, человЪчности навсегда остается памятнымъ въ исто- 
ріи русской культуры... И среди этихъ ев$тлыхъ именъ имя Петра 
Григорьевича было не изъ поел5днихъ, —этого уже достаточно, чтобы 
упрочить за нимъ навсегда славу одного изъ лучшихъ нашихъ про- 
фессоровъ... 

Свою профессорскую дФятельность РЪдкинъ возобновилъ лишь въ 
1863 году, уже въ С.-Петербургскомъ университет%. ЗдЪеь, въ теченіе 
многихъ лЪтъ, онъ занималъ каведру энциклопеди законов дня, 
быль деканомъ юридическаго факультета и ректоромъ университета. 
Лекціи его отличались тБми-же достоинствами, какъ и лекши въ Мо- 
сковекомъ университет®, и не им$ли тћЪхъ недостатковъ, которые были 
присущи послБднимъ: съ теченівмъ времени Р%дкинъ нћсколько от- 
рБшилея отъ крайняго увлеченія гегелевскою философіей, съ ея ис- 
кусственностью и мертвящимъ схематизмомъ, закрывающимъ отъ взо- 
ровъ явленія живой дЪйствительности, находящейся въ вфчномъ дви- 
жеи, въ постояномъ развитіи, а отнюдь не представляющей собою 
совершенно законченнаго, замкнутаго въ самомъ себЪ круга. «Его 
лекціи —говоритъ, вБроятно, одинъ изъ его бывшихъ слушателей 
(см. «НедБля», 1891 г., № 12, стлб. 374)—по философіи права были 
скор$е лекшями чистой философіи, что иногда дЪлало ихъ трудными 
для слушателей. Это обетоятельство, въ связи со строгостью и серьез- 
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ностью профессора, было причиной того, что экзаменъ РЪдкина счи- 
тался необыкновенно труднымъ, и пятерка у него запивалась шам- 
панскимъ. Къ своимъ отм$ткамъ покойный относился очень серьезно 
и незнающихъ не щадилъ, не смотря ни на что. Разсказываютъ, что 
однажды у РЪдкина экзаменовалея сынъ нЪфкоего вельможи и полу- 
чилъ елинипу. Привыкнувъ всегда и всего достигать при помощи про- 
текци, неудачный студентъ чрезъ разныхъ великосвфтекихъ тету- 
шекъ добивался у попечителя, графа Ливена, объ измЂненіи отмЪтки; 
но РЪдкинъ на веБ представленія попечителя съ упряметвомъ мало- 
росса твердить «не могу». Пробовали вмять на непреклоннаго про- 
фессора и черезъ его начальство въ департамент удЪловъ, но также 
безусп$шно: РЪдкинъ твердилъ свое «не могу!» и студентъ аристо- 
крать долженъ былъ перейти изъ университета въ одинъ изъ пол- 
ковъ. Вообще-же отношения РЂлкива, къ студентамъ были самыя теп- 
лыя. Каждому вступающему въ университетъ онъ, въ качествЪ рек- 
тора, вручалъ экземпляръ правилъ, со словами: «дайте мнЪ вашу правую 
руку и честное слово, что вы обязуетесь соблюдать все, изложенное 
въ этихъ правилахъ» *). Хотя, несмотря «на правую руку и честное 
слово», и при РЪФдкин случались безпорядки, но онъ не выносить 
сора изъ избы и умфлъ улаживать ихъ домашними средствами». 
Оставивъ чтеніе лекцій въ университет, РЪдкинъ не перееталъ 
трудиться для университетскаго юношества. Въ 1889 году онъ пред- 
принялъ, будучи уже 80 лЪтъ, многотомное изданіе своихъ лекцій. 
«Я чуветвую—пишетъ онъ въ предиселовіи, стр. УП—непреодолимую 
потребность и достаточную силу продолжать трудиться на разъ— 
какъ-бы инетинктивно—избранномъ мною поприщф университетскаго 
профессора... Я такъ свыкся съ моими профессорскими занятіями, что 
безъ нихъ чувствую такую пустоту, которая лишаетъ меня и бод- 
рости и свЪфжести духа, погружая въ тоску и апатію». На предпо- 
лагаемое возраженіе, что въ 80 лБть уже трудно заниматься ученымъ 
трудомъ, РЪдкинъ отв$чаетъ, что начатое имъ «не есть дЪло новое, 
а лишь возстановлене, воепроизведеніе старало дфла». Съ 1889 года, 
по начало 1891-го, незадолго до смерти, РЪдкинъ успфлъ издать 
шесть томовъ **), по 30 печатныхъ лиетовъ въ каждомъ, подъ загла- 


*) Обычай этотъ Рдкинъ заимствовалъ изъ нъмецкихъ университетовъ, 
гд% ректоръ такъ именно и поступаеть при имматрикуляціи студента. К. М. 

**) Мы слышали отъ лица, весьма, близкаго къ покойному П. Г. Р%дкину, что 
и седьмой томъ его лекцій уже почти оконченъ печатаніемъ и что передъ своею 
смертью П. Г. работалъ уже надъ восьмымъ томомъ. Къ сожалВн!ю, начатое 
П. Г. издәніе его лекцій въ переработанномъ вид осталоеь далеко не закон- 
ченнымъ. Ред. 
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вемъ «изъ лекцій заслуженнаго профессора, доктора правъ П. Г. 
Р®$дкина по истори философіи права въ евязи съ исторіей философіи 
вообще». На первомъ том напечатано: «Посвящаю бывшимъ моимъ 
слушателямъ Московскаго и Петербургекаго университетовъ. Петръ 
Рфдкинъ». На обертк и на заглавномъ листЪ каждаго изъ шести 
томовъ, въ качеств эпиграфа, красуется любимая русская народная 
поговорка П. Г.: «все минется, одна правда останется». Въ первомъ 
томБ помфщено 15 вступительныхъ лекпій (1868—1864 и 1877 — 1878 
учебныхъ годовъ), затЬмъ введеніе въ науку вообще. Већ послъдующіе 
томы посвящены изложенію греческой философіи (томы 5 и 6-й —только 
одному Аристотелю). Изъ этого видно, какіе обширные размБры должно 
было имфть все изданіе; нельзя не пожал ть, что покойный ученый 
предпринялъ его лишь на 80-мъ году отъ рожденія. ВЪроятно, посл 
него осталось много матеріаловъ; во всякомъ случаЂ, было-бы весьма 
желательно, чтобы лекціи его появились въ свЪтъ хотя-бы въ томъ 
вид, въ какомъ онъ читаль ихъ и въ какомъ онъ литографирова- 
лись. ПоелЬ энпиклопедіи законовћдЪнія Неволина, его сверстника, 
товарища, по профессорскому институту и предшественника по каөедрЪ 
въ С.-Петербургскомъ университет, лекпіи Р%дкина надолго послу- 
жили-бы надежнымъ руководетвомъ для нашихъ юристовъ и начи- 
нающихъ свою ученую карьеру университетскихъ лекторовъ. 

Когда Р$дкинъ оставилъ чтеніе лекцій въ Московекомъ универ- 
ситет, онъ быль приглащенъ, въ половинћ 1849 года, въ секретари 
къ товарищу Министра Уд%Вловъ, гр. А. А. Перовекому. Въ 1851 году 
онъ быль назначенъ членомъ общаго присутствя Департамента УдЪ- 
ловъ. На сколько пфнилась его служебная дфятельность, видно изъ 
того, что впоелБдетвіи и долгое время онъ занималъ постъ управляю- 
щаго Лепартаментомъ Удъловъ, т.-е. постъ, равный министерекому *), 
а по окончаніи своей службы въ этомъ учрежденіи, въ которомъ онъ 
началъ свою служебную карьеру со скромнаго мЂета секретаря, онъ 
былъ назначенъ членомъ Государственнаго Совфта—высшаго въ им- 
періп учрежденія. Въ нашъ планъ не входитъ говорить объ этой 
сторонЪ дЂятельности покойнаго ученаго, а потому мы ограничимся 
здБеь упоминаніемъ, что онъ много потрудилея и на этомъ поприщ%, 
особенно при уетройетвъ быта удђльныхъ крестьянъ, которымъ, во 
времена крЪпостнаго права, жилось несравненно лучше, нежели про- 
чимъ крестьянамъ, а затБмъ покойный много работалъ при переход 


*) Министерство Уд%ловъ было впосл%дствія переименовано въ Департа- 
ментъ Удъловъ. 
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удльныхъ крестьянъ въ свободное состояніе, при общемъ освобожден 
крестьянъ отъ крБпостной зависимости. 

Петръ Григорьевичъ РЪдкинъ былъ педагогомъ отъ рожденія. 
Въ вышеприведенной цитатЪ изъ его предисловія къ лекціямъ, онъ, 
на 80-мъ году жизни, говоритъ, что учительское поприще было из- 
брано имъ «какъ-бы инстинктивно». Въ его біографіи, доведенной до 
пятидесятыхъ годовъ, помфщенной въ «Біографическомъ словарЪ про- 
фессоровъ Московскаго университета», изданномъ къ столЪтнему юби- 
лею его, т.-е. въ 1855 году, читаемъ, что въ дЪтетвЪ, когда РЪд- 
кинъ учился еще дома и въ Роменскомъ у$здномъ училищ, люби- 
мою игрою его было «собирать мальчиковъ, задавать имъ уроки и 
выслушивать ихъ». Әта черта въ дЪтетвЪ РЪдкина, вћроятно, сооб- 
щена имъ-же самимъ, такъ какъ біографія его, помфщенная въ на- 
званной книгБ, которою и мы пользовались для настоящаго некролога, 
носитъ автобіографичеекій характеръ и во всякомъ случаЪ написана, 
на основаніи собственной его записки о своей жизни. Вся послБдую- 
щая жизнь усопшаго елужитъ подтвержденіемъ того, что онъ дЂй- 
ствительно имБлъ врожденную склонноеть къ учительству и вообще 
къ занятіямъ педагогическимъ. 

Еше будучи професеоромъ Моековскаго университета, РЁдкинъ 
вмђетБ съ тБмъ занималъ съ 1841—1847 г. должность инепектора 
надъ частными учебными заведеніями города, а также состоялъ ин- 
спекторомъ въ Московскомъ Александринскомъ сиротскомъ институт. 
При своихъ частыхъ лЪтнихъ поЪздкахъ за-границу въ это время 
онъ никогда не опуекалъ случая осматривать заграничныя учебныя 
заведен1я и пристально слфдиль за иностранною, преимущественно 
нфмецкою, педагогическою литературою. Въ названномъ инетитутф 
онъ также преподавалъ до своего переселенія на службу въ Петер- 
бургъ, въ іюлБ 1849 г., предварительныя понятія о законов дви, 
основные законы учрежденій и законы о еостояніяхъ. Въ Москвђ 
онъ издавалъ, сперва совмфетно съ Валуевымъ, а затфмъ одинъ 
«Библіотеку для воспитанія», главная цБль которой состояла въ разъ- 
яснени оеновныхъ, теоретическихъ вопросовъ воспитанія (ем. , напр. , 
стр. отд. П, ч. ПІ «На чемъ должна основываться наука воспитан1я»). 
ЗатБмъ, здЪеь-же онъ издавалъ (1847—1849) «Новую библіотеку для 
воспитанія», состоящую изъ статей для чтен1я дътямъ. По той серьез- 
ности, съ какою велось изданіе, его слБдуетъ признать однимъ изъ 
лучшихъ у насъ дфтекихъ журналовъ, который могъ-бы служить по- 
лезнымъ образцомъ для подражан1я современнымъ дЪтекимъ журна- 
ламъ. Каждый томикъ «Библіотеки» им%лъ около 200 странипъ и 
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заключалъ въ себЪ 3—4 статьи; статьи 2—3 были научнаго содер- 
жанія, а 1—2 беллетристическаго. Статьи научнаго содержанія 
почти всегда имли вполнБ законченное содержаніе и не переноси- 
лись изъ одной книжки въ послБдующія; авторами ихъ были люди 
боле или менфе извЪетные. Первый томикъ, напр., содержитъ елћ- 
дующія статьи: 1) О лун$—А. Лрашусова, 2) Прогулка по Гарцу 
(очеркъ горныхъ нромыеловъ)—В. Лапшина, 3) Золотой жукъ—9. 
Поэ. Въ нЪеколькихъ книжкахъ помфщена статья проф. С. Соло- 
вьева «Русская лБтопись для первоначальнаго чтен1я», составляю- 
щая очищенный пересказъ лБтописи Нестора. Тамъ пом$щены также 
пересказы Энеиды, Одиссеи (подписано В. К.; вЪроятно, проф. Крю- 
кова), ПЪень о поход Игоря, Поелан1я Данила Заточника и друг. 
Прекрасны статьи «Геродотъ и его повЪетвован1я», «Домашній бытъ 
древвяго Рима», «Маркъ Туллій Цицеронъ», «Атлантическій океанъ» 
и мн. др. Беллетристическому матеріалу отведено мало мЂета и онъ 
относительно елабЂе матеріала научнаго. 

Въ первое время послЪ своего переселенія въ Петербургъ, Р$д- 
кинъ не работалъ по педагогик, но онъ не переставалъ елЂдить за, 
педагогическою литературою. Это видно изъ того, что какъ только въ 
1857 году появилея первый, въ то время, педагогическій журналъ 
Ал. Чумикова «Воспитаніе, руководство для родителей и воспитате- 
лей», то Р$дкинъ явился усерднымъ его сотрудникомъ. Надо пола- 
гать, что журналъ этотъ и основанъ былъ при его участи, такъ какъ 
первый нумеръ его открывается статьею именно П. Г. Р$дкина «Что 
такое воспитаніе», помфщенною въ трехъ первыхъ книжкахъ. За- 
тЪмъ, въ первомъ-же нумерЪ (стр. 125) помфщена его-же статья 
«ОбозрЂніе педагогической литературы», въ которой указаны веЪ 
лучшія въ то время сочиненія по истори педагогики (Кернеръ, Ру- 
копфъ, Крамеръ, Раумеръ, Людвигъ. Гергангъ, Нимейеръ, Грефе, 
Кернъ и др.), еъ краткою характеристикою ихъ. Сочиненія именно 
по иеторіи педагогики избраны авторомъ потому, что онъ считаетъ 
историческое изученіе науки необходимымъ для вЪрнаго ея понима- 
нія» и потому, что «знаніе истори педагогики весьма полезно и 
для практики». Въ «Обозрђніи», помфщенномъ въ № 2 журнала, 
дапъ весьма обстоятельный‘ разборъ или, вфрнфе, изложеніе содер- 
жанія «Раеае. Јаһтрӣсһег» Дистервега. Въ № 4-мъ помфщена статья 
РЪдкина: «Можно-ли и должно-ли воспитывить дЪтей», въ которой 
развивается мысль, что воепитаніе должно обнимать всего человћка, 
доказывается, что между «учебными заведеніями и семьей должна 
быть постоянная связь» (стр. 395) и что «государство не должно 
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отказывать никому въ воспитани» (стр. 392); во времена господ- 
ства еще крЪпостнаго права развитіе такихъ положеній было дЂломъ, 
конечно, весьма полезнымъ и благовременнымъ. Въ № 11-мъ статья 
РЪдкина, носитъ заглавіе «Первое знакомство дЪтей съ природою», 
въ которой говорится о необходимости воепитанія внфшнихъ чуветвъ, 
что въ то время также было полезною новостью. Въ трехъ статьяхъ 
«Что такое воспитане» РЪдкинъ отводитъ много мЂета на опровер- 
женіе ходячихъ въ то время взглядовъ на этотъ предметъ, напр., 
что нужно воспитывать дъвицъ для свЪта, мальчиковъ—для карье- 
ры и т. п. «Мы, хриетіане — говоритъ онъ-—в$руемъ, что не отъ 
хлБба единаго бываетъ живъ человЪкъ; молясь, да Отецъ небесный 
дастъ намъ днесь хлЪбъ насущный, мы разумЂемъ подъ хлћбомъ не 
вещественную только, .но и духовную пищу. Мы понимаемъ, что 
истиннымъ воспитаніемъ вскармливается не одно тБло, но и душа, 
наша, напитываясь веБмъ полезнымъ для жизни земной и небесной» 
(стр. 7). «Въ наукЪ подъ воспитанемъ разумфется указаніе юношћ 
пути къ счаетію, въ смыелф не одного земнаго только благополучія, 
но и небеснаго блаженства; споспшествован1е развитию добрыхъ его 
свойствъ и наклонностей; всестороннее образованіе всЪхъ его тфлес- 
ныхъ и душевныхъ способностей, для выполненія земнаго призванія 
и конечнаго предназначенія; возведене его на возможно высшую 
степень совершенства, физическаго и нравственнаго» (1.). «ГдЪ вое- 
питатели стараются возродить человЪка къ новой жизни въ духЪ 
красоты, истины и добра, тамъ и есть хриетіанекое воспитаніе» 
(№ 8, етр. 285). Однако, «съ окончаніемъ воспитанія, пе оканчиваетея 
образованіе» (1р. 281). «Да будетъ-же самъ воспитатель ближай- 
шимъ идеаломъ для своего воспитанника» (1. етр. 287). Но «чело- 
вЪкъ не можеть быть образованъ безъ собственнаго участія». От- 
сюда авторъ выводить необходимость «самод% ятельности», «самостоя- 
тельнаго развит1я». Такимъ образомъ относительно конечной роли 
воспитанія вполнЪ логическимъ является тотъ выводъ автора, что: 
«воспитаніе должно само себя уничтожить, т:-е. седфлать себя из- 
лишнимъ, ненужнымъ». Конечно, взгляды РЪдкина на воспитаніе не 
были «новымъ еловомъ» по существу, но они были высказаны въ 
высшей степени: своевременно, кстати. Приподнятый, проповЪдниче- 
скій, нБеколько церковный тонъ его статей подъ заглавіемъ «Что 
такое воспитаніе» былъ какъ разъ умЪетенъ для массы читателей, 
до тБхъ поръ не задумывавшихся надъ вопросами о воспитани ево- 
ихъ дБтей, хотя несомн®нно желавшихъ устроить для нихъ наибо- 
ле счастливую жизнь, но только не задававшихея вопросомъ, въ 
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чемъ-же именно состоитъ высшее счастье жизни, и смотр$вшихъ на 
воспитан1е съ грубо-матеріальной точки зрЗнйя. Статьи РЪдкина, 
имВли пфлью будить въ душЪ такихъ родителей добрыя чувства, 
расшевеливать дремлющія силы ихъ ума, направлять ихъ волю къ 
насажденію и укрфпленю въ своихъ дЪтяхъ началъ нравственной, 
истинно челов ческой жизни. Въ этомъ отношеніи и для массы ©о- 
временныхъ читателей педагогическія статьи П. Г. РЪдкина могутъ 
служить чрезвычайно полезнымъ чтеніемъ, а потому и желательно, 
чтобы они были изданы вновь. 

Въ одной изъ своихъ статей, помфщенныхъ въ журнал «Воспи- 
таніе» (1857 г, №№ 1 и 2, «ОбозрБніе педагогической литературы 
во Франціи»), РЪдкинъ, высказываясь противъ тиранніи и деспотизма, 
въ воспитани («если тираннія въ воспитани противна природ чело- 
вфка, то не мене того противенъ ей и деспотизмъ, даже самый нЪж- 
ный», стр. 147) и указывая на семейство, какъ на главную воспиты- 
вающую силу, разъясняетъ настоятельную необходимость самообнов- 
ленія общества. 

Въ послБдующихъ годахъ журнала «Воспитаніе» нћътъ статей РЪд- 
кина; самый журналъ, ведшійся прекрасно въ первыя четыре — пять лътъ 
своего существованія, начинаетъ слабЪть, переходитъ въ другія руки и 
въ 70-мъ году прекращается вовсе. Симпати РЪдкина переходятъ, по- 
видимому, къ другому педагогическому журналу «Учитель» , основанному 
въ 1862 году Н. Х. Весеелемъ и О. И. Паульеономъ. Но въ 1868 году 
РЪдкинъ началъ чтеніе лекцій въ С.-Петербургскомъ университет%, 
а потому естественно не могъ помфщать педагогическихъ статей, тБмъ 
болЂе, что онъ уже удЂВлялъ часть своего времени, занятаго службою 
и университетекою дЪятельностью, дЪламъ «Педагогическаго собран1я». 
Но все-таки РЪдкинъ былъ не въ силахъ устраниться вовсе отъ уча- 
стія въ педагогической журналистикъ. Такъ, въ 1864 голу онъ велъ 
въ «Учител», въ теченіе цфлаго года, отдБлъ «современныхъ педаго- 
гическихъ замЪтокъ». Матеріалъ для этихъ замфтокъ онъ бралъ изъ 
текущей иностранной педагогической журналистики. Въ отд$льныхъ 
замфткахъ, въ 8—4 столбца каждая, онъ давалъ то, что, по его мнф- 
нію, могло представлять интересъ для родителей, воспитателей и во- 
обще для всЪхъ, интересующихся дфломъ воспитанія, излагая замћтки 
свои такъ, чтобы они могли быть поняты всякимъ, безъ какихъ-либо 
другихъ литературныхъ пособий. ВеЪхъ замътокъ 47. Вотъ оглавлеше 
ихъ, напр., отъ 8 до 18-й: 9) ДЪтемя руки —золотыя руки. 10) ВЪфкъ 
живи, вЪкъ учись. 11) МалолЪтн1е преступники. 12) Все-ли, какъ у 
насъ. 13) Великая нація. 14) Переходное состояніе. 15) Народъ и его 
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учитель. 16) Личность учителя. 17) Чехи и нфмцы. 18) Безъ учитель- 
скихъ семинарій н®тъ спасенія. Большая часть замЪтокъ интересны 
не только сами по себЪ, но и въ примЂненіи къ намъ, что, конечно, 
и имЪль главнымъ образомъ въ виду ихъ авторъ. 

Педагогическія собранія въ ПетербургЂ начались съ 11-го октября 
1859 года. Иниціаторами ихъ были: П. Г. Р®дкинъ *), А. А. Чуми- 
ковъ и О. И. Паульсонъ. Въ теченіе первыхъ трехъ лВтъ заеБданія 
происходили, съ оффиціальнаго разршенія, въ первую и третью суб- 
боты каждаго мфсяца, съ сентября по іюнь, въ залз 2-й С.-Петер- 
бургской гимназіи. ПредећЂдателемъ собраній былъ П. Г. РЪдкинъ, 
вице-предеЂдателями А. А. Чумиковъ (а послЪ его отъћзда изъ Петер- 
бурга, А. С. Вороновъ) и И. Б. Штейнманъ, секретарямя Н. Х. Вес- 
сель и О. И. Паульсонъ. Въ октябрЪ 1862 года была утверждена 
инетрукція «С.-Петербургекаго Педагогическаго Собранія» и съ 8-го 
ноября начались его засЂданія, въ тђъ-же субботы. Идея учрежденія 
общества, въ которомъ могъ-бы происходить живой обмђнъ мыслей 
и взглядовъ, въ которомъ возбуждались-бы, обсуждались и такъ или 
иначе рЪшались-бы вопросы учебно-воспитательнаго дфла, которое 
служило-бы объединяющимъ центромъ для многочиеленныхъ препода- 
вателей столицы и такимъ образомъ поддерживало-бы въ нихъ инте- 
ресъ къ педагогической дВятельности, —такая идея была, конечно, въ 
выешей степени благотворна. Въ первые годы своего существованя, 
С.-Петербургское Педагогическое Собраніе, состоявшее въ то время 
изъ болђе или менЂе тЪено сплотившагося кружка педагоговъ, дЪй- 
ствительно интересовавшихся педагогическими вопросами, до извЪет- 
ной степени удовлетворяло идев, положенной въ его основу; оно было 
учрежденіемъ серьезнымъ, а поэтому и пользовалось авторитетомъ въ 
правительственныхъ сферахъ, доказательствомъ чего можеть служить 
то, что Министерство Народнаго ПросвЪщен1я поручало ему обеуж- 
ден1е своихъ проектовъ реформъ; читавшіеся въ немъ рефераты и за- 
тБмъ происходившія по нимъ пренія живо интересовали какъ самихъ 
членовъ Собранія, такъ и общество. Напомнимъ, напр., рефератъ по- 
койнаго К. Д. Ушинекаго и возбужденные имъ дебаты. Но съ тече- 
ніемъ времени кругъ членовъ Собранія и его посфтителей все боле 
и болЂе увеличивался; прежніе члены начали рБже поеБщать его, 
иные оставили его вовсе, а члены новые оказывались весьма недо- 


*) По его же иниціатив основано въ НетербургВ также Фребелевское об- 
щество, существующее и по нын%, въ которомъ П.Г. состоялъ въ первые годы 
его существованія предсЗдателемъ. 
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статочно подготовленными къ обеужденію педагогическихъ вопросовъ. 
ТЪмъ не мене, Собраніе продолжало существовать и даже приносило 
известную долю пользы своимъ членамъ и посБтителямъ. Этимъ Со- 
браніе было обязано главнымъ образомъ тому обстоятельству, что 
предеЂдателемъ его продолжаль быть П. Г. Р%$дкинъ. Его автори- 
тетъ, какъ ученаго и педагога, сдерживальъ въ должныхъ предЂлахъ 
пренія, онъ умфль давать темы, ставить вопросы, руководить при 
обсужден ихъ и направлять къ тому или иному опредБленному, поло- 
жительному выводу. Заслуги П. Г. РЪдкина въ этомъ отношения без- 
спорны. 

Мы привели важнЪйцие, по нашему мнВнію, факты изъ жизни 
почившаго государетвеннаго челов$ка, ученаго и педагога. Коснув- 
шиеь лишь кратко двухъ первыхъ сторонъ его дЪятельноети, мы ечи- 
тали необходимымъ подробнЂе остановиться на его педагогическихъ 
трудахъ. Главнъйшая заслуга его въ этомъ отношени состоитъ, на 
нашъ взглядъ, въ томъ, что онъ быль всегда горячимъ, убЪжден- 
нымъ проповЪдникомъ гуманности, всегда ратовалъ за права чело- 
вњка. Въ одной изъ своихъ статей «Что такое воспитаніе» онъ вос- 
клицаетъ «Ното поп пазейит, зеа #0» (ем. журн. «Воспитаніе» 1857 г., 
стр. 271). Почти въ то-же время, другой нашъ знаменитый ученый, 
старый товарищь РБдкина, великій хирургъ, нашедшій, по обетоя- 
тельствамъ времени, необходимымъ заняться прежде всего вопросами 
воепитанія, а именно Н. И. Пироговъ, въ своей рфчи на новоселье 
Одесскало лицея, т.-е. на противоположномъ конц нашего отечества, 
сказалъ: «Мой идеалъ воспитан1я выражаютъ слова: «ищи быть и 
будь человЪкомъ». Такое совпаденіе взглядовъ знаменательно. Оно не 
случайно. Если мы припомнимъ, что это было время, когда, такъ-назы- 
ваемое, образованное общество воспитывало изъ своихъ дЪтей чинов- 
никовъ, военныхъ, купцовъ, моряковъ, духовныхъ и т. п., а не лю- 
дей прежде всего, то легко поймемъ, что пожеланія и РБлкина, и 
Пирогова были какъ нельзя болће умфстны, своевременны, разумны, 
Это было то, что называется «единое на потребу», а кто умЪлъ со- 
знавать потребности своего времени, кто изъ веБхъ силъ, всю свою 
жизнь старался разъяснять ихъ и удовлетворять имъ, тотъ принесъ 
неоспоримую пользу своему отечеству. Въ этомъ и заключается право 
Петра Григорьевича Рфдкина, какъ педагога, на вЪчную память со 
стороны его соотечественниковъ. 51 1101 цегга, ]еу1з! 


К. М. 
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(НЕКРОЛОГЪ). 


25-го февраля скончался членъ Государетвеннаго СовЪта,, генераль- 
адъютантъ Н. В. Исаковъ. Имя его, какъ общественнаго дфятеля, 
займетъ достойное мЋето на страницахъ истори русской школы. 

Съ 1859 по 1863 г. Н. В. Исаковъ былъ попечителемъ Московскаго 
учебнаго округа. Въ кратковременный періодъ его управленія въ этомъ 
округ шли работы по пересмотру уставовъ университетскаго и гим- 
назическаго, по ходатайству Н. В. Исакова были учреждены педагогиче- 
скіе курсы для приготовленія преподавателей въ ереднія учебныя заве- 
денія, аесигнована сумма на приготовленіе учителей для народныхъ 
школъ, положено основаніе Румянцевскаго музея, перенесеннаго изъ Пе- 
тербурга въ Москву и здБеь получившаго широкое развитіе. Въ быт- 
ность попечителемъ въ МосквЪ, Н. В. Исаковъ предсћдательствовалъ 
въ Императорскомъ обществВ испытателей природы и быль вице-пре- 
зидентомъ общества исторіи и древностей россійскихъ. Просв5щенное 
и доброжелательное отношеніе Николая Васильевича къ потребностямъ 
русскаго просвіценія оставило по себЪ добрую память въ тЪхъ учреж- 
деніяхъ, которыя им$ли съ нимъ непосредственныя сношенія; по остав- 
лени имъ должности попечителя, эти общества пожелали сохранить 
его имя въ числ почетныхъ членовъ своихъ, университетъ учредилъ 
стипендію его имени, а въ одной изъ залъ Румянцевекаго музея, по 
Высочайшему повезћнію, поставленъ его портретъ. 

Одновременно съ преобразовательнымъ движен1емъ, происходив- 
шимъ въ Министерств 8 Народнаго ПросвЪщен1я, подготовлялось пре- 
образовавіе и военно-учебныхъ заведен. Особый комитетъ, учреж- 
денный въ 1862 году, обсудивъ выяснившіеся уже недостатки военно- 
учебной системы, пришелъ къ необходимости преобразовать ее, положивъ 
въ основу елБдующіе принципы: отд$лить спеціальные классы отъ 
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общихъ въ особыя заведенія, устроивъ тБ и другія на началахъ, с0- 
отвътствующихъ возрасту учащихся и характеру двухъ различныхъ 
отдВловъ учен1я. Было предположено военныя училища организовать 
такъ, чтобы учащіеся въ нихъ были какъ можно ближе поставлены 
въ условія военнаго воспитанія и дЪйствительной службы, устрой- 
ство-же военныхъ гимназій еъ общеобразовательнымъ учебнымъ кур- 
сомъ —согласовать съ современными требованіями педагогики какъ по 
воспитательной, такъ и по учебной части. 

Въ 1863 году Николай Васильевичъ Иваковъ быль назначенъ глав- 
нымъ начальникомъ военно - учебныхъ заведеній и такимъ образомъ 
ему привелось осуществить указанныя выше основы преобразованія 
военно - учебныхъ заведеній и руководить выработкою подробностей 
внутренняго устройства. 

Преобразованіе, въ видЪ опыта, было введено первоначально въ 
одной второй военной гимназіи, и затъмъ, пользуясь ея опытомъ, вы- 
работавшимися въ ней на практик правилами и порядками, оно по- 
степенно распространилось и на другія военно-учебныя заведенія. 

Наибольшую заботу Николая Васильевича при образованіи военныхъ 
гимназій составляло устройство въ нихъ воспитательной части. Мате- 
ріальное вознагражденіе воспитателямъ было назначено для того времени 
достаточное; на должности эти приглашались предпочтительно передъ 
другими лица съ высшимъ образован1емъ; для возможности уетановленія 
педагогическаго надзора и сближенія воспитателей съ воспитанниками 
каждому изъ первыхъ поручалось въ полное завБдываніе небольшое 
отдЂленіе (25—30 человЪкъ), и приняты были другія мБры къ тому, 
чтобы воспитательное дЂло могло идти съ возможнымъ успЪхомъ. Въ 
то-же время, въ виду существенной необходимости обмфна мифній въ 
такомъ новомъ и живомъ дЪлЪ, какъ воспитаніе, придано было над- 
лежащее значеніе педагогическимъ комитетамъ, какъ мфетнымъ— въ 
учебныхъ заведеніяхъ, такъ и центральному — педагогическому коми- 
тету главнаго управленія военно-учебныхъ заведеній. Наконецъ, сл$- 
дуетъ упомянуть, что въ то-же время и въ тБхъ-же видахъ основанъ 
журпалъ «Педагогическій Сборникъ». 

При пересмотр учебнаго курса военныхъ гимназій въ то время 
изъ ряда другихъ вопросовъ естественнымъ образомъ выдвинулся во- 
просъ объ элементарпомъ образованіи, недостатокъ котораго чуветво- 
вался у дђтей, поступавшихъ въ заведенія. Принявъ на себя элемен- 
тарное обученіе, военно - учебное въдометво озаботилось подготовкою 
для своихъ заведеній учителей и съ этой ифлью учредило педагогиче- 
скіе курсы при второй военной гимназіи и командировало н'ВБсколькихъ 
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преподавателей за-границу для осмотра учебныхъ заведен. Необхо- 
димость обетавить преподаваніе учебными пособіями послужила оено- 
ваніемъ къ учрежденію педагогической библіотеки и музея и къ при- 
нятію другихъ м$ръ для вызова и производства учебныхъ пособій 
отвъчающихъ потребностямъ курса военно-учебныхъ заведеній. 

Въ краткомъ некрологВ не можетъ быть мЪета сколько - нибудь 
полной и обетоятельной оцБнк% всей работы, произведенной подъ проев$- 
щеннымъ руководетвомъ Николая Васильевича, всегда относившагося 
съ живымъ интересомъ къ учебно-воспитательному дЪфлу и дорожив- 
шаго живыми силами своихъ сотрудниковъ. Развит1е военно-учебныхъ 
заведеній шло медленно и спокойно: неподготовленные къ дЪлу вос- 
питатели вырабатывались, внутрений порядокъ организовалея въ пра- 
вильныя формы, въ учебный куреъ вводились улучшен1я, и мало-по- 
малу военныя гимназіи все боле и болЂе ир1обрЪтали къ себЪ довъріе 
родителей, охотно отдававшихъ въ нихъ своихъ д$тей въ увЪренности, 
что они найдутъ здфеь внимательный уходъ, помощь въ учебныхъ за- 
нятіяхъ, заботу о физическомъ и религіозно-нраветвенномъ воспитани. 

Разставаясь съ военно-учебными заведеніями въ 1881 году, Николай 
Васильевичъ высказался въ посл днемъ своемъ приказЪ, что «съ самаго 
начала преобразованія военно-учебныхъ заведеній, формирующійся ихъ 
новый строй имфль за себя постояннымъ предетателемъ бывшаго 
военнаго министра, графа Д. А. Милютина; къ его внимательной за- 
ботливости о нуждахъ воспитанія склонялось, въ своей отеческой 
любви, и полное дов®ріе въ Бозъ почившаго Императора. При такихъ 
счастливыхъ внфшнихъ условіяхъ, я встрфтиль въ моихъ сослужив- 
пахъ добросовЂетный трудъ и знаніе въ дЪлЪ, для котораго мн% не- 
обходимо было полное ихъ содЪйстве. Разставаясь съ военно-учебными 
заведеніями, я сердечно, искренно благодарю всфхъ, съ кЪмъ служилъ; 
благодарю за ихъ постоянный, не легкій трудъ, за ихъ доброе отно- 
шен1е къ дЪтямъ, за серьезное обереженіе юношей и за ту всегда 
готовую помощь и разумный, честный совфтъ, которыми я широко 
пользовался во все время нашей совмЪстной службы». Въ другомъ 
случаЪ онъ говорилъ, что «всегда особенно цфнилъь въ своихъ быв- 
шихъ сотрудникахъ ту твердую правдивость, съ которою они выра- 
жали свои личныя убЪжденія, хотя-бы и несогласныя съ воззрћніями 
начальника». —«Въ прошедшемъ, лежащемъ на моей отвЪтетвенности — 
писалъ онъ въ упомянутомъ выше приказ$—заведен1я эти жили на 
глазахъ у вефхъ, ничего не скрывая, своею будничною трудовою 
жизнью. Прислушиваяеь къ одобренію и порицанію, они не скрывали, 
что много труда еще предстоитъ для нихъ впереди; но за то имъ 
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было знакомо чувство нравственнаго вознагражденія, источникъ кото- 
раго въ спокойетвіи родителей за своихъ дЪтей». 

Многое изъ того, что въ этомъ приказ$ Н. В. Иесаковъ припи- 
сывалъ своимъ сотрудникамъ, эти сотрудники, съ своей стороны, по 
‘справедливоети, приписываютъ личному вліянію своего начальника. 
Посещая военно-учебныя заведенія, онъ интересовался именно буднич- 
ной трудовой жизнью, входилъ въ подробности ея, всегда обнару- 
живалъ готовность выслушать сотрудника и, усвоивъ себБ необходи- 
мость какой-либо мВры, осуществить которую было въ его власти, 
доброжелательно шелъ на помощь завеленію. «Спокойствіе родителей 
за своихъ дЪтей» объяснялось благоуетройствомъ воспитательной части 
заведеній, выражающимея «добрымъ отношеніемъ къ дЪтямъ и обере- 
женемъ юношей» и которое всегда составляло сердечную заботу 
Николая Васильевича. Помимо многообразныхъ внутреннихъ мЂръ, 
которыя вошли частью въ «Инетрукцію по воспитательной части» и въ 
«Сборникъ циркулярныхъ распоряженій», эта заботливость выразилась 
въ учрежденіи заведеній особыхъ для неуепђвающихъ по малой епо- 
собности учениковъ и особаго, своеобразнаго заведенія для трудныхъ 
въ нравственномъ отношеніи дЪтей. Мысль Николая Васильевича, 
неоднократно имъ высказанная, заключалась въ томъ, что вБдомство, 
принявъ на свое попеченіе малолђтняго, должно испытать веБ мВры 
для исправленія порочнаго и для помощи малоспособному, прежде 
чБмъ совершенно отказываться отъ него. Заслуживаютъ полнаго вни- 
манія указанія, касающіяся елучаевъ, когда заведеніе все-же считаетъ 
себя вынужденнымъ отказаться отъ работы надъ своимъ питомцемъ. 
Циркулярныя распоряженія рекомендуютъ заведеніямъ пользоваться 
такими случаями, чтобъ поставить себЪ вопроеъ о томъ, почему работа 
заведенія оказалась безуспБшною: были-ли ед$ланы ошибки, не было- 
ли чего непредуемотрЪно по недостатку внимательности или неопыт- 
ности и т. п. Такого рода указанія напоминали заведеніямъ о необ- 
ходимости критически относитьея къ себ, ища средствъ улучшить 
дфло и не успокаиваясь на уже достигнутыхъ результатахъ. Бывшіе 
сотрудники Николая Васильевича вспоминаютъ, что въ его личномъ 
характер они находили черты, 'сообщавшія бодрость духа, необхо- 
димую при постоянномъ неустанномъ труд, дававшую силы муже- 
ственно сознаватьея въ своихъ ошибкахъ, сопровождая это сознан1е 
желаніемъ передЂлать дЪло по хорошему, пріучались къ терпфливому 
выжидан1ю результатовъ, не внося въ свою дфятельность поепъшности, 
торопливости, не опуская рукъ при неудачахъ, избЪгая преувеличенной 
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доброжелательный, очень ц'Бнившій добросовЪстныхъ работниковъ, 
Николай Васильевичъ сообщаль спокойетвіе и бодрость тЪмъ, кому 
приходилось обращаться къ нему съ откровеннымъ разсказомъ о труд- 
ныхъ обстоятельствахъ, встрБтившихся въ жизни учебнаго заведенія. 
Живя такою спокойною, естественною жизнью, военно-учебныя за- 
веденія не всегда выходили сразу на в®рную дорогу. Опытъ и измЪ- 
нивііяея условія жизни часто заставляли отказываться отъ начатаго 
или уже сдфланнаго или вносить существенныя въ него измФнен!я; 
но иначе оно и не можетъ быть въ такомъ жизненномъ дфлЪ, каково 
учебно-воспитательное. ДЂло живое носитъ въ самомъ себЪ задатки 
органическаго развитія и роста. За-то многое, начатое и сдБланное 
Н. В. Исаковымъ для военно-учебныхъ заведеній, развилось и на- 
столько упрочилось, что пережило своего устроителя и до сихъ поръ 
сохраняется въ организаціи и внутреннемъ устройствЪ этихъ заведеній. 
Еще въ бытность главнымъ начальникомъ военно-учебныхъ заве- 
деній Николай Васильевичъ Исаковъ посвящалъ свои досуги дЪфятель- 
ности въ «Краеномъ Крест», въ Императорекомъ Человъколюбивомъ 
ОбществЂ и въ другихъ учрежденіяхъ. По оставленіи своего поста, 
Н. В. получилъ возможность расширить свою дфятельность въ этомъ. 
направлен1и. Время, протекшее со дня кончины его, еще слишкомъ 
кратко, чтобъ могли явиться данныя для обрисовки полной картины 
его филантропической дЪятельности. НЂЪкоторыя указанія мы, однако, 
уже встрЪтили въ журнал «Дфтекая помощь». Редакція этого жур- 
нала сообщаетъ, что Н. В. издалъ подъ своею редакціею три тома 
«Сборника свъдЂБній по общественной благотворительности», которымъ 
присвоено общее назван1е «ПризрЂніе дфтей» *) и что, кромф того, 
въ разное время (съ 1886 по 1890 г.) имъ помфщено въ этомъ жур- 
нал 27 оригивальныхъ статей по вопросамъ о приходскихъ попечи- 
тельствахъ, воспитательныхъ домахъ, сельско-хозяйетвенныхъ коло- 
ніяхъ и т. п. и между прочимъ «по поводу етатьи о переписи въ 
МосквЪ и мыслей, вызванныхъ переписью» (гр. Л. Н. Толстого). 
«Николаю Васильевичу Исакову—пишетъ почтенная редакція —бу- 
детъ принадлежать въ истори нашей общественности тотъ перево- 
ротъ, который переживаетъ нынф у насъ общественная благотвори- 
тельность въ сознавіи общества и частью уже въ самой жизни. Имя 
отъ природы доброе сердце, необыкновенно отзывчивое на нужды и 


*) Одинъ томъ посвященъ исправительнымъ заведеніямъ; другой—призрЪ ню 
малолЪтнихъ; третій--призрБнію малолЪфтнихъь и ихъ матерей, слБпыхъ, глухо- 
нЪмыхъ, идіотовъ и пр. въ Россій и за-границею. 
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страданія людей, онъ обладаль еильнымъ организаторскимъ умомъ, 
и вопросы общественной благотворительности сдфлались любимымъ 
предметомъ его личныхъ занятй въ часы, свободные отъ государ- 
ственной службы. Онъ рБшился внести въ область общественной бла- 
готворительности свЪфтъ науки и правильной организаци, поставивши 
началами посл6дней—данныя статистики, соглашеніе и взаимодЪйстве 
благотворительныхъ учрежденій, гласность и контроль... Общая воз- 
зр5я, выеказанныя во всфхъ его статьяхъ, такъ здравы, такъ глу- 
бокообъемлющи и послфдовательны, что только на основ ихъ можеть 
установиться раціональная организація нашей общественной благо- 
творительности, п мы увђрены, что минувшая дфятельность Н. В. 
Исакова не пройдетъ безелБдно, но ляжетъ въ основу будущей орга- 
низап1и русской общественной благотворительности». 

Изъ этихъ строкъ читатель можетъ видЪть, какъ высоко цфни- 
лоеь и здЪеь участе Николая Васильевича, благодаря симпатичности 
й жизненноети его общихъ идей. 

Николай Васильевичъ умеръ 70 лЪть отъ роду, умеръ, какъ и 
жилъ, русекимъ просвъщеннымъ челов$комъ. Чувствуя приближене 
своей кончины, онъ сталь мужественно готовиться къ ней: прича- 
стилея святыхъ тайнъ и пожелалъ проститься со всеми своими до- 
машними какъ съ родными, такъ и съ прислугою. Съ каждымъ Онъ 
простился особо, съ каждымъ переговорилъ. 

Исторія еще не наступила для его дЂяній; но мы увърены, что 
и въ военно-учебныхъ заведеніяхъ, и въ нашихъ благотворительныхъ 
учрежден1яхъ еще долго будутъ жить слды, оставленные въ нихъ 
дћятельностью Николая Васильевича, и имя его будетъ не разъ про- 
износиться съ признательнымъ уваженіемъ, котораго онъ вполаћ за- 
служиваетъ. ЦЪльная, живая и отзывчивая его личность обрисуетея 
будущимъ его біографомъ полнфе, чЪмъ это доступно для насъ, его 
современниковъ, и мы увБрены, что будущій читатель, и не знавшій 
его лично, спустя многіе годы поелБ завершенія его дћятельноети, 
проникнется глубокимъ уваженіемъ и къ его личности, и къ той об- 
щественной дЂятельности, которою Николай Васильевичъ честно и 


благотворно поелужияъ па пользу дорогой родины. 
Б. П. 


 израть къ отравичению распространетя заразныхь болвзлей 
Въ ШЕОЛАТЬ. 


(Продолженче *). 


Формой бол$зни, которую, по нашимъ наблюденіямъ, ученики наи- 
боле часто заносятъ изъ школы въ семью и обратно, является кок- 
люшъ. Исторя коклюша до конца ХҮІ столЪт1я довольно запутанна; 
хотя нЪзкоторые (напримфръ, Шпренгель) и говорятъ, что въ 1414 
году Метегал уже дЪлаетъ кое-какіе намеки на коклюшъ, тфмъ не 
менЂе другіе (Озанашъ) отвергаютъ это, утверждая, что до ХҮП ето- 
лБтія коклюшъ смфшивали съ другими болзнями. Это послЪднее 
мне, впрочемъ, не вполнф вфрно уже потому, что эпидемія, гос- 
подствовавшая въ ПарижЪ въ 1578 году, по описанію Баллу, была, 
несомнфнно эпидеміею коклюша, поражавшею преимущественно дЪтей 
и проявлявшеюся въ видЪ пароксизмовъ кашля. Уиллисъ первый на- 
звалъ коклюшъ судорожнымъ удушливымъ кашлемъ. Прочитывая 
описаніе эпидемій, господетвовавшихъ въ Европ въ ХҮПІ столЪтіи 
и даже въ начал ХІХ, можно убфдиться, что эпидеми коклюша 
господствовали иногда со страшною силою, оеложняясь водянками, 
воспаленіями легкихъ, сопровождаясь чаето чахоткой, и .оканчивались 
нерђдко даже гибелью дЪтей, особенно малолфтнихъ, благодаря своему 
напряженію и сил. 

Хотя такія губительныя эпидеми въ настоящее время не ветрЪ- 
чаются, тъмъ не менЂе и теперь врачи имфютъ дЪло съ эпидемиче- 
скимъ подчасъ развитіемъ коклюша, и немалый процентъ дЪфтей по- 
ражается этой мучительной болфзнью. Но что-же такое коклюшъ? Подъ 
этимъ именемъ современная наука понимаетъ особенное (специфиче- 
ское) заболфване дыхательныхъ путей, проявляющееся характеристи- 
чеекими кашлевыми припадками (приступами); болфзнь эта зарази- 


*) См. № 2 «Русской Школы» 1891. 
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тельна и поражаетъ главнымъ образомъ дЪфтей, особенно дћЪвочекъ. 
МнЪніе публики о совершенной безвредности этой болфзни вполнЪ 
ошибочно и опровергается точной современной медицинской статиети- 
кой. Такъ, изъ статьи американскаго доктора Г. М. роЈапт’а *) вы- 
текаетъ, что коклюшъ въ отношеніи смертности занимаетъ третье 
мето въ ряду опасныхъ болезней дЪфтекаго возраста, и что случаи 
печальныхъ исходовъ этой болфзни встр$чаются чаще, чЪмъ при на- 
стоящей оспЪ: такъ, изъ 1.000 смертныхъ елучаевъ въ ЛондонВ съ 
1872 по 1881 годъ на коклюшъ приходится 36, на оспу—138. Отно- 
сительно природы коклюша у старыхъ врачей существовало множе- 
ство мнфвй, то совершенно противуположныхъ другъ другу, то при- 
мирительныхъ. 

Такимъ образомъ, когда одни (Дерюель) вид$ли въ коклюш? лишь 
простое воепаленіе дыхательныхъ трубокъ, другіе признавали за нимъ 
характеръ чисто нервный, сводя эту болЪзнь къ пораженію бродя- 
щаго нерва (Вгесћеќ), третьи (Нейманъ и др.) высказывались въ смысл 
нфкоторой близости коклюша съ корью. Наиболфе выдающіеся сие- 
щалисты по болфзнямъ дЪфтекаго возраста Рилье и Бартецъ **) при- 
знавали въ коклюш страдане, одновременно совмъщающее въ еёебъ 
харгктеръ острыхъ сыпныхъ формъ съ судорожными. пораженіями. 
Заразительноеть и эпидемическое распространеніе, малая склонность 
коклюша къ возвратамъ, особое расположеніе дЪтскаго организма, на- 
конецъ, весь ходъ бол$зни—вотъ мотивы, побуждавшіе упомянутыхъ 
врачей видЪть въ коклюш нБкоторое сходство съ острыми сыпями; 
съ другой стороны, явная перемежаемость главнфйшихъ припадковъ 
и другіе признаки приближаютъ, по ихъ мнфнюо, болфЗнь къ нерв- 
нымъ страданіямъ. 

Мейгсъ ***) пишетъ, что въ теченіе пяти лВтъ, съ 1844 по 1848 
годъ включительно, было 390 смертей отъ этой болЪзни только въ 
одной Филадельфіи; природа коклюша, по его мнънію, заключаетъ въ 
себЪ два болБзненныхъ дЪфятеля— воспалительный и нервный. Болће 
поздніе авторитетные писатели (Трусо, Вестъ, Боднаръ, Герхардъ, 
Лёшнеръ, Генохъ, Геннихъ, Фогель) считали коклюшъ за специфи- 
ческое, особенное пораженіе дыхательныхъ трубокъ еъ судорожнымъ 
кашлемъ. Новъйшіе-же писатели, пользующіеся заслуженною извЪет- 


*) СусІорейіа оЁ Ње РПіѕеаѕеѕ СШегп, уо]. І. 1889 г. РиПааерша. 

**) Веб её Ватіһех, Тта166 ргайдае Че ша]а41ез @ез епалёз. Ратіѕ, 1861 
т. П, стр. 616—668. 

*=*) А Ргасііса1 фтеафезѕе оп Ше 41зеазез оЁ с№Паеги, 2-ое изд. РиПадерШа, 
1858 г., стр. 214—235. 
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ностью въ наук, склонны признать за причину коклюша развитие 
въ дыхательныхъ путяхъ живаго заразнаго вещества, открытаго на- 
шимъ соотечеетвенникомъ профессоромъ М. И. Афанасьевымъ. Хотя 
и ранфе были сдфланы бактеріологическія изелЂдованія въ томъ-же 
направлени Г’,еѓсегісһ’'омъ, Бургеромъ, Тѕеһатег'омъ и др., но тъмъ 
не менфе лучшіе дЪтек1е врачи основываютъ свое мнЪн1е, главнымъ 
образомъ, на вполнЪ научныхъ и точныхъ данныхъ, добытыхъ про- 
фессоромъ Афанасьевымъ. 

Мы не можемъ представить лучшей и болЪе вЪрной оцнки изслъдо- 
ванію нашего соотечественника, чъмъ сдъланной по поводу этой работы 
професссоромъ ОНүіег *) въ его лекціяхъ: «Не смотря на мое недо- 
вре, весьма понятное —говоритъ онъ —къ воспринятію новыхъ теорій, 
созданныхъ внф клиническихъ традицій, я въ то-же время и удив- 
ленъ, и восхищенъ научностью метода, которому слбдовалъ Афанасьевъ, 
вЪрностью его аргументацій и правильностью его заключеній. Я не имЗю 
нам%ренія, ни права —продолжаетъ онъ —высказыватьсея по поводу опы- 
товъ, которыхъ не повторялъ; но если ДЪло касается ученія, пред- 
назначеннаго къ освъщенію природы коклюша, дающаго намъ на этотъ 
разъ солидныя основы для леченія, то я имфю право видЪть, до ка- 
кой степени авторъ (т.-е. Афанасьевъ) оставазея въ границахъ науч- 
ности, на единственномъ пути, ведущемъ къ истинЂ». Не смотря 
на весь интересъ, предетавляемый изелБдовавіями профессора Афа- 
насьева, мы не станемъ входить въ подробное изложеніе ихъ, но 
утвердительно можемъ сказать, что они очень убфдительны съ науч- 
ной стороны для того, чтобы признать, что бол$знь, известная подъ 
именемъ коклюша, состоитъ въ заражен!и дЪтей особеннымъ специ- 
фическимъ грибкомъ, являющимея въ видћъ короткихъ, палочкообраз- 
ныхъ бактерій, величиной отъ 0,6 до 2,2 м. Чистыя культуры этихъ 
бактерій, будучи привиты животнымъ, вызывали у нихъ припадки, 
несомнфнно сходные съ коклюшемъ. ВЪфрность изслБдованій профес- 
сора Афанасьева подтверждена и нашими русскими врачами, напри- 
мръ, д-ромъ СЪмченко (Казань), и англійскими Ѕесһуепкег'омъ **), 
\Мепагомъ ***) и др. Теперь возникаетъ вопросъ: какъ-же входитъ 
въ организмъ дЪтей сказанное заразное вещество, контагій? Конечно, 
только путемъ сообщен1я, еближенія, единен1я, соприкосновеня съ 
т№ми больными, которые заражены коклюшемъ. Такимъ-то образомъ 


*) Гес̧опѕ сНп1ааез ѕог 1еѕ ша]а1ез 4ез епѓапёѕ. Ратіѕ, 1889. 
**) Бсһуеркег, Глапсеё, Тап. 1888. 
*+**) УУепаб, Мейіса! Ме\мз, Лаще 2, 1888. 
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всякія собранія дЪтей, какія ветрЂчаютея, напримфръ, въ школахъ, 
пріютахъ, могутъ подать поводъ къ зараженію коклюшемъ и къ рас- 
пространен1ю этой болфзни, если въ нихъ ввести хоть одного ре- 
бенка, страдающаго этой болБзнью. Но такъ какъ насъ интере- 
суютъ, главнымъ образомъ, школы, то мы и коенемея распроетра- 
ненія коклюша именно этимъ путемъ. Предетавимъ себЪ ребенка, 
который не одержимъ видимымъ жаромъ или лихорадкой, а только 
чихаетъ, кашляетъ, который страдаетъ какъ-бы насморкомъ, и пред- 
ставимъ себЪ, что этимъ ограничиваются бол$зненныя явленія, замЪ- 
чаемыя въ ребенкЂ; аппетитъ у него есть, сонъ не особенно тревоженъ и 
онъ жалуется только на легкое недомоганіе, не допускающее никакихъ 
опасеній со стороны родителей. Его отправляютъ въ школу; онъ каш- 
ляетъ во время урока, и незам$тныя брызги отъ его кашля попа- 
даютъ въ носовую полость кого-либо изъ его товарищей, и этимъ пу- 
темъ больной въ самомъ начальномъ пер1одЪ коклюша передаетъ его 
своему сосЪду и т. д. ЗатБмъ эти дфти возвращаются домой и посте- 
пенно заражаютъ своихъ маленькихъ братьевъ и сестеръ непосред- 
ственнымъ съ ними соприкосновеніемъ. 

Общий законъ относительно заразныхъ болЪзней повторяется не- 
прем$нно и въ коклюш: ничтожная искра можетъ быть источникомъ 
обширнаго пожара. Конечно, неспедіалистамъ приходитъ въ голову 
множество предетавлешй и мыслей слЪдующаго рода: «отчего-же не 
вс, бывшіе въ соприкосновени съ коклюшнымъ больнымъ, захво- 
рали? отчего одни захворали скорфе, одни слабфе, одни сильнђе?» 
Отв$чать на подобные вопросы возможно только на почв предполо- 
женій, болЂе или менфе въроятныхъ. Но несомнЪнно, что ослаблен1е 
или напряжен1е болЪзни, ея развитіе, ея періодичность зависятъ отъ 
многихъ причинъ, къ числу которыхъ, кром® индивидуальныхъ пред- 
расположеній и слабости дЪтей, относится также вліяніе климата, 
мБетности, времени года и скученности дЪтей въ одномъ мБетъ. Пу- 
темъ для проникновенія коклюшнаго яда, какъ и для вс$хъ инфек- 
ціонныхъ болБзней, могутъ служить дыхательные пути или кровь. 
Коклюшная зараза заключается, главнымъ образомъ, въ отдЂленіяхъ 
дыхательныхъ органовъ, т.-е. въ слизи, которая, выдфляясь при 
кашаЪ, заражаетъ остальныхъ дфтей, когда они скучены вм%Вет%, 
какъ, напримЪръ, въ школахъ, пріютахъ, дфтекихъ садахъ и т. д. 
Такимъ образомъ несомнфнно, что отдЂленіе, изоляція больныхъ 
дЪтей будетъ лучшею м$рой для предупрежденія распространенія кок- 
люша. Сила, заразнаго начала, повидимому, очень значительна, потому 
что уже короткое пребываніе еъ заразнымъ достаточно для развитія 
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бол$зни у другаго здороваго ребенка. Это подтверждается Торозеномъ 
и нашими собственными наблюденіями. Населђасһ *), авторитетный 
писатель, утверждаетъ, что есть достаточно примЂровъ, когда лица 
здоровыя, но бывшія въ соприкосновеніи съ больными, и даже вещи 
ихъ могутъ быть разносителями коклюшнаго яда. Такой возможности съ 
научной стороны, по современному взгляду, отвергать нельзя, потому 
что слюна и слизь могутъ приетать къ платью третьяго лица, какъ 
и къ вещамъ, бывшимъ въ употребленіи больнаго коклюшемъ; но 
только личныхъ подобныхъ наблюденій мы представить не можемъ 
и, во веЂхъ видфнныхъ нами елучаяхъ болЪзни, мы всегда убЪжда- 
лись въ непосредственномъ воприкосновен1и здоровыхъ дЪтей съ боль- 
ными. Долго-ли пребываетъ зараза въ мокротъ больнаго, съ безепор- 
ной положительностью сказать трудно; но вообще продолжительность 
пребыванія заразы въ мокрот$ не менће шести недЪль; нзкоторые-же 
опытные клиницисты считаютъ, что мокрота сохраняетъ заразитель- 
ность во все время продолжительноети кашля (Бирмеръ, Вестъ). На 
заразительность коклюшемъ имфетъ огромное вліяніе возрастъ; такъ, 
у взроелыхъ болЪзнь эта встрЪчаетея рБдко: въ теченіе 27-лЬтней 
нашей врачебной дЪятельности мы можемъ припомнить не болЪе де- 
сяти случаевъ этого рода. 

Л%вочки, по наблюден1ямъ веЪхъ цитированныхъ нами авторовъ 
и по нашимъ собственнымъ, поражаются коклюшемъ чаще мальчиковъ. 
Возрастъ отъ 2-хъ до 7 лЪтъ представляетъ наибольшую опасность; 
дЪти школьнаго періода и грудные заболВвають рбже **), хотя бо- 
лЬзнь поражаетъ и совершенно здоровыхъ; но слабыя золотушныя, 
малокровныя, рахитическія, нервныя дфти поражаются чаще всего. 
Къ нвкоторымъ инфекціоннымъ болЪзнямъ коклюшъ обнаруживаетъ 
сродство, такъ, напр., къ кори (Бирмеръ, Демме), къ вЪтряной осп? 
(Вестъ и др.). Однажды перенесшій коклюшъ ребенокъ имћетъ малую 
склонность къ вторичному заболЂванію этой болЪзнью, такъ что вто- 
ричное заболЂваніе, очень немногіе случаи котораго мы сами наблю- 
дали, крайне рЪдко. Въ Петербург мы всегда находимъ отдфльные 
случаи коклюша, и мы не можемъ представить ни одного года въ на- 
шей практической дЂятельноети, когда-бы не было случаевъ коклюша; 


*) Насепђасһ, рго{., Кецесһћіиѕѓеп, НаріђисЬ 4ег КірПегкгапкһеібеп. П В., 
Т7 стра 545; 

**) Новорожденные потому ръже заболъваютъ, что ихъ лучше оберегаютъ Но 
мы сами лечили новорожденнаго ребенка д-ра Воронина, котораго заразила се- 
стра, принесшая коклюшь изъ школы. По Ранке въ Мюнхенћ изъ 2.226 дзтей, 
зараженнымъ коклюшемъ, на 1-мъ году жизни былъ 681 случай этой болЪзни. 
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но по временамъ эта болЪзнь достигаетъ здЪсь размфровъ настоящей 
эпидеміи! Зима и ранняя весна наиболЂе излюбленныя времена года 
для этой болззни. Нігѕеһ *), въ своемъ превосходномъ сочиненіи, раз- 
смотрЬвши множество эпидемій коклюша, приходитъ къ тому выводу, 
что коклюшъ преимущественно проявляетея эпидеміями въ холодныя 
времена года, характеризуюнйяся сильными колебаніями температуры 
и сыростью воздуха. 

Изъ раземотр$нныхъ имъ 416 отчетовъ о коклюш елЬдуетъ, что 
начало эпидеміи совпадало 96 разъ съ весной, 79 съ лЪтомъ, 74 съ 
осенью и 114 съ зимой. 

Изъ отчетовъ медицинскаго департамента за 1882 годъ явствуетъ, 
что забол$ваня коклюшемъ большею частью появляютея или съ на- 
чала осени и прекращаются къ концу зимы, или еъ начала весны и 
до настуилен1я жаркаго лЪта. Кром того, говорится тамъ-же дал%ће, 
на распространен1е коклюша, какъ и на веякія другія инфекціонныя 
заболВвашя, оказываетъ большое вліяніе скученность дњтей въ шко- 
ла2ъ, училищахь и приотахь. Въ лфчебныхъ заведевіяхъ пользова- 
лись (за 1882 г.) отъ коклюша 1.648 чел., остальные 42.511 чел. 
лЪчились у себя на дому или-же въ качествЪ амбулаторныхъ боль- 
ныхъ у практикующихъ врачей. Процентное отношен1е пользованныхъ 
въ больницахъ къ общему числу заболъвшихъ равно 38,7%. Смерт- 
ность дЪтей отъ коклюша обусловливается, во-первыхъ, силою самаго 
заболЂванія, во-вторыхъ, предварительнымъ состоянемъ здоровья забо- 
лЪвшихъ и, въ-третьихъ, поелЬдствіями тБхъ осложненій, которыя вы- 
зываетъ коклюшъ. И потому-то общія цыфры смертности чрезвычайно 
разнообразны у различныхъ писателей, и смотрЪть на нее, какъ на бо- 
лЪзнь невинную, легкую отнюдь не елћдуетъ. Для маленькихъ сла- 
быхъ дфтей эта болФзнь даже очень опасна. По вычисленію Бирмера, 
для дЪтей на 1-мъ году жизни она даетъ 81°5/о смертности; Фойтъ 
для 1-го года опредфляетъ смертность въ 25%, для дфтей-же старшаго 
возраста процентъ смертности значительно ниже и равняется только 
1,1%. Изъ десяти наблюдателей, одинъ, напр., №Шшеай считаетъ 
процентъ смертности равнымъ 15° /о, другой— ВайПиеег—2,7°/о. Отсюда, 
‚ видно, что изъ цыфръ отдъльныхъ наблюдателей выводить положи- 
тельныя заключенія нельзя. По отчетамъ русскихъ врачей процентное 
отношеніе равно 6°/о; по нашимъ собственнымъ наблюденіямъ въ част- 
ной практик сравнительно съ клиникой, напр., получается рфзкая 
разница, —дЪти школьнаго возраста, отличавшіяся хорошимъ здоровьемъ, 


*) Нарарисћ 4ег Ніѕёогіѕеһ-реостарһіѕсһеп Рәіһо1осіе, стр. 110, В. П. 1869. 
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у насъ ве выздоровћли, дБти-же хилыя, золотушныя получали опас- 
ныя осложненія. Приведенныя цыфры лучше всего подтверждаютъ уже 
высказанное нами мнфне, что коклюшъ требуетъ большей серьезности 
въ разобщеніи, ббльшаго вниманія со стороны родителей къ бол$зни и бо- 
ле м$ръ предосторожности со стороны учебныхъ заведеній и школъ, 
чФмъ это наблюдается нами въ настоящее время. Является вопросъ: 
какъ констатировать коклюшъ въ первомъ періодЂ его развитія? Въ 
особенности это важно для сельскихъ учителей и др. лицъ, завъдую- 
щихъ школами, которые почти не имфютъ возможности тотчасъ-же, 
по обнаружен болЪзни, обратиться къ врачу. Какъ въ каждой за- 
разной болЪзни, такъ и въ коклюш замфчаютъ несколько періодовъ, 
разсмотрзвемъ которыхъ мы теперь и займемся. Опуская періодъ 
скрытный (1псираёо), который не обнаруживается никакими видимыми 
для наблюдателя явленіями, приступимъ къ изложенію первыхъ, такъ 
называемыхъ, катарральныхь признаковъ или кхатарральнало періода. 
Какъ показываетъ уже самое названіе, этотъ начальный періодъ об- 
наруживаетея катарромъ дыхательныхъ путей носа, глотки, дыхатель- 
наго горла и легочныхъ трубокъ,—дитя чихаетъ, кашляетъ, старпия 
дЪти жалуются иногда на щекотанье въ горлв, сухость, давленіе и 
вообще на какое-то недомогане. У однихъ эти явленія катарра выра- 
жаются очень слабо, у другихъ, наоборотъ, очень сильно. Вее это мо- 
жетъ проявляться безъ замћтной лихорадки, или-же лихорадка яв- 
ственно выражена: температура тЪла повышена, пульсъ ускоренъ, 
жажда усилена, аппетитъ уменьшенъ; маленькія дфти становятся ка- 
призными, плаксивыми, етаршія-же не имЂютъ охоты къ занятіямъ, 
жалуются на головную боль. Продолжительность этого катарральнаго 
періода очень различна; по нашимъ наблюденіямъ, у маленькихъ дЂ- 
тей она короче, въ старшемъ школьномъ возраетв длиннЂе. Оттого-то 
у авторитетныхъ писателей встр$чаются разногласія относительно про- 
должительности разематриваемаго періода: по Весту въ ереднемъ 12 
дней, по Риліе—отъ 6 до 45 дней, по Лёшнеру—отъ 7—14. Но все- 
таки въ большинетвћ, по нашимъ наблюденіямъ, у старшихъ дфтей 
считаемъ его равнымъ 10 днямъ. Безошибочно опредлить коклюшъ 
въ этомъ період трудно не только публикЪ, но и врачу; послбдняго, 
т.-е. врача, все-же, однако, поражаетъ, что кашель, не смотря на не- 
большіе мЪфетные признаки, очень рБзокъ, упоренъ, отличается нерв- 
ностью, и вотъ, зная, что въ данное время господствуетъ коклюшь, 
часто врачъ приходить къ убфжденю, что онъ имфетъ дфло не съ 
обыкновеннымъ кашлемъ, а съ заразнымь, т.-е. съ коклюшемъ. То-же 
самое мнЪн!е не разъ высказывали намъ внимательныя образованныя 
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матери, отъ которыхъ не ускользало, что дфти, не смотря на равно- 
мЪфрную температуру, тщательный уходъ и другія м®ры, продолжаютъ 
все усиленнЪе и ръзче кашлять. Иногда уже въ этомъ періодЂ сильный 
кашель сопровождается рвотой. ИзелБдуя слизь, врачъ находитъ въ 
ней, послБ указанной наукою обработки, тБ палочковидныя бактеріи, 
открытыя Афанасьевымъ, о которыхъ мы говорили выше. Тогда уже 
вЗрность опредЪлен1я болЪзни, несомнфнно, вполнЪ точна. Заразитель- 
ность коклюша въ этой начальной степени не подлежитъ сомнЪн1ю, 
какъ мы въ этомъ убфдились много разъ. Поэтому во веБхъ слу- 
чаяхъ необходимо изолированіе больнаго; отнюдь нельзя ему посБщать 
школы и сообщаться съ другими здоровыми дфтьми. 

Второй · перодъ—судорожный — характеризуется, главнымъ обра- 
зомъ, приступами судорожнаго кашля. Отличается-ли онъ рфзко, точ- 
ными признаками отъ предшествовавшаго катарральнаго? Отнюдь нЪтъ. 
Уже подъ конецъ періодъ катарральный началъ обозначаться судорож- 
ностью кашля, но только вся выразительность, вея типичность втораго 
періода состоитъ въ томъ, что кашель является приступами. Это, такъ- 
сказать, болфзнь вступаетъ въ свой высшій, типичный безошибочный 
для распознаванія періодъ. Матери, слышавшія и видъвшія хоть разъ 
въ жизни подобный приступъ кашля, впоелђдствіи безошибочно вЗрно 
опредъляютъ уже коклюшъ. Чистый приступъ истиннаго коклюша 
слагается для внимательнаго наблюдателя изъ нЪеколькихъ момен- 
товъ: дитя (даже маленькое) становится безпокойнЂе, что выражается 
во всемъ его видф, затфмъ слфдуетъ рядъ короткихъ ускоренныхъ 
выдыханий, сопровождающихся длиннымъ, свистящимъ вдыхандемь, на- 
поминающимъ пЪніе молодаго пВтуха. Все это повторяется 2—3 раза, 
и болБе къ ряду, а затЪмъ слфдуетъ какъ-бы моментъ полнаго от- 
дыха (перерыва), продолжающагоея, приблизительно, нћеколько секундъ; 
казалось-бы, что мучительный пристунъ кончилея, но это только ка- 
жется, а зат$мъ происходитъ повтореніе тЪхъ-же явленій снова. Ви- 
дфть ребенка при сильныхъ приступахъ этой дыхательной судорожности, 
повторяющихся нБеколько разъ подъ рядъ, въ высшей степени мучи- · 
тельно: дитя положительно изнемогаетъ, личико его становится багро- 
вымъ, слезы катятся градомъ, изъ носа показывается выдлене и, 
наконецъ, сцена оканчивается выд$ленемъ при этомъ кашлђЂ изъ ды- 
хательныхъ путей слизи, а при рвотБ также и содержимаго желудка. 

Если припадокъ очень силенъ, то личико ребенка даже можетъ по- 
синфть, вены на лбу, на щекахъ и шеф ръзко выступаютъ; такъ и 
кажетея, что малютка задохнется; ч$мъ скорфе послБдуетъ обильное 
выдфленіе изъ дыхательныхъ путей слизи, тБмъ скорБе оканчивается 
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эта печальная сцена мученій ребенка. Сколько-же разъ могутъ повто- 
ряться въ теченіе сутокъ эти мучительные приступы? Мы въ кли- 
никф и въ частныхъ домахъ просимъ обыкновенно записывать каж- 
дый приетупъ, и мы отмЂчали, смотря по силЪ болфзни, отъ 6 до 82 
приступовъ въ еутки. И вотъ, по силБ и числу этихъ приступовъ и 
безъ веякихъ осложненій мы дЂлимъ болфзнь чисто практически на 
легкую, среднюю и тяжелую; легкою будетъ болћзнь, если приету- 
повъ не болфе 10, среднею 10—80, тяжелою отъ 30 до крайнихъ 
предБловъ, могущихъ достигнуть, по Труссо, даже ста. Какъ-же ве- 
лика продолжительность періода, судорожнаго? Отъ 3 до 6 нед%ль. 
По Лешнеру, наиболБе опытному наблюдателю, крайняя продолжи- 
тельность равна двумъ м%®сяпамъ. 

Хотя мы и ветрБтили въ литературб описаніе продолжительности 
судорожнаго періода равной !/2 года и болВе, но сами, не смотря на 
большой матеріалъ, имВющійся въ нашемъ распоряженіи, ничего по- 
добнаго не наблюдали; да въ признаніи такой продолжительности, вђ- 
роятно, произошло какое-нибудь недоразум ве: и памъ случалось ви- 
дфть, что при осложненіяхъ или по привычкЪ дЪти нервныя продол- 
жали кашлять около года, но только при этомъ не было возможности 
признать вышеизложенныхъ характеристическихъ приступовъ ко- 
клюша. Третій періодъ, называемый ослабленлемь, выражается посте- 
пеннымъ исчезновеніемъ ириступовъ, ихъ числа, напряжен1я и силы: 
свистящіе вздохи утрачиваютъ свой характеръ, свою выразительную 
типичноеть, ослабляютея, и мало-по-малу ребенокъ предетавляетъ лишь 
картину катарра дыхательныхъ путей, который уже не бросается въ 
глаза окружающимъ и не представляетъ ничего исключительнаго, 06@0- 
беннаго, мучительнаго для маленькаго паціента и его окружающихъ. 
Наконецъ, исчезаеть и катарръ, и ребенокъ выздоравливаетъ. Мы, 
конечно, не можемъ здЂеь вдаваться въ утомительныя для читателя 
подробности, поэтому не станемъ излагать общаго хода этой болЪзни, 
который до крайности разнообразенъ. 

Скажемъ только, что правильности для веБхъ случаевъ въ ходЪ 
болъзни нвтъ, и мучительные приступы капля могутъ то усиливаться, 
то ослабляться безъ всякой видимой причины и вводить въ заблуж- 
деніе относительно уже повидимому наступившаго улучшенія. Совер- 
шенно неожиданно вновь ухудшается положеніе ребенка, приступы 
усиливаются, становятся чаще, и въ такихъ случаяхъ, какъ выра- 
жаетея проф. Садеё де Саз$1соитф, «это не есть возобновленіе коклюша, 
а лишь его продолжене» *). 


*) Тталфё сПплдае дез ша]а1ез йе Гепалсе. Т. П. Раз. 1882 г. Лекція 11. 
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Врачебная наука весьма точно объясняетъ намъ, отчего зависить 
вся сущноеть приступовъ, и этотъ мучительный кашель, и эти сви- 
стящіе вздохи, эти паузы въ отдфльныхъ приступахъ, и ръзкія вы- 
дыхательныя движенія, и появленіе рвоты, сопровождающей приступы, 
и т. д. Но входить въ анализъ всего этого для непосвященнаго въ 
медицину читателя мы считаемъ нЪеколько затруднительнымъ и излиш- 
нимъ. И припадки-то коклюша описали мы съ одной цзлью—дать нћ- 
которое понятіе о коклюш тфмъ сельскимъ учителямъ, которые не 
имфютъ по близости врача. Быть можетъ, представленное нами изло- 
жене возбудить въ умЪ ихъ, при судорожномъ кал посбщающаго 
школу ребенка, подозрЪ$ые о вЪрбятноети коклюша и заставитъ, для пре- 
дохраненія другихъ, своевременно устранить такое дитя изъ учебнаго 
заведенія. Изъ личнаго опыта намъ извЂстно достаточно случаевъ, что 
нфкоторые родители относятся очень легко къ заболЂванію ихъ дЪтей 
коклюшемъ и тБмъ боле къ возможности передачи этой болЪзни дру- 
гимъ; о несомнЪнной, всеми признанной сильной заразительности этой 
болзни мы уже сказали достаточно. Теперь-же именно для лицъ, 
легко смотрящихъ на коклюшъ, считаемъ необходимымъ сказать о 
т%хъ послфдствіяхъ и осложневіяхъ, которыя вызываетъ эта болЪзнь. 
Не говоря уже о томъ малокрови, истощении и слабости дфтей, ко- 
торыя вызываютея сильными приступами коклюша, велБдствіе того, 
что нарушаются два существенныя условія правильнаго развитія дЪт- 
скаго организма —питаніе и сонъ, —эта болЪзнь влечетъ за собой не- 
ръдко и другія тяжкія поелБдетвія. Займемся-же краткимъ раземот- 
рЬн1емъ ихъ. 

Рвота можетъ быть такъ мучительна и часта, что она сопровож- 
даетъ почти каждый приступъ или большинство ихъ. Понятно, что 
истощен1е такого ребенка, лишеннаго пищи, можетъ дойти, какъ это 
мы видфли не разъ на практикЪ, до крайней степени. Кровотеченія, 
чаще всего изъ носа, затБмъ изъ горла, ушей, десенъ и пр., могутъ 
вызывать опасныя формы малокровія; да и кровотеченія въ важные 
для жизни органы, какъ мозгъ, могутъ быть непосредственною при- 
чиною смерти дитяти; такихъ случаевъ въ наук приводится доета- 
точно. У маленькихъ дфтей могутъ присоединяться легко и мФетныя 
судороги гортани и общія въ видЪ болФзни, обыкновенно называемой 
«родимчикомъ». Эти гортанныя судороги легко влекутъ за собой за- 
душеніе ребенка, и мы, къ сожалфнію, не одинъ разу. встрЗчали такой 
случай въ своей практикЪ. Не мене опасны у малыхъ дЪтей и легко 
присоединяются къ коклюшу и общія судороги, которыя, повторяясь, 
нерфдко уже въ первыя сутки влекутъ за собой смерть дитяти. По 
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счастью, дфти школьнаго періода, не смотря на всю силу коклюша, 
почти не страдаютъ отъ этихъ осложненій, но, дфлаясь источникомъ 
внесенія заразы въ семьи, они могутъ всегда поразить своихъ ма- 
ленькихъ братьевъ и сестеръ, у которыхъ мы и наблюдали такія 
печальныя посл детня. 

Не мене опасно для маленькихъ дфтей и пораженіе самой легочной 
ткани въ вид катарральнаго ея воспаленія, къ которому такъ распо- 
ложены дЪфти слабыя, малокровныя, золотушныя; но эти осложненія 
вовсе нер$дки и у слабыхъ, истощенныхъ дЪтей школьнаго періода, 
‘ которыхъ, къ несчаетію, не мало въ настоящее время. Хуже всего то, 
что подкрадываются они скрытно, незамфтно, при мало выраженныхъ 
явленіяхъ и легко ускользаютъ отъ вниманія. Публика считаетъ ко- 
клюшъ болЪзнью легкою, и не всЪ просятъ врачей слЪдить за ходомъ 
болЪзни. Воздушная опухоль легкихъ, въ особенности присоединевіе 
чахотки въ семействахъ, сколько-нибудь предрасположенныхъ къ этой 
бол$зни, встрћчаются при коклюш нер$дко. А сколько еще и ме- 
ханическихъ послфдетый, выражающихея, начиная отъ ничтожной 
язвы подъ язычкомъ до непроизвольнаго отдЪленія содержимаго ки- 
шечнаго канала, выпаденй кишки, грыжъ пупочныхъ, паховыхъ, бед- 
ренныхъ и т. д. Мы могли-бы значительно расширить наше обозрЪн1е 
веБхъ послБдетвій коклюша, но уже и приведенныхт, вполнф доста- 
точно, чтобы убфдить читателя, что не слБдуетъ смотр$ть на ко- 
клюшъ, какъ на бол}знь легкую, невинную, не влекущую за собой 
никакихъ послБдствій. Отсюда вытекаетъ неизбЪжное заключеніе, что 
требованіе, предъявляемое современною школою о недопущеніи одер- 
жимаго коклюшемъ къ посБщенію училища вполнЪ правильно, разумно, 
основано на точныхъ выводахъ науки и на не менфе убЪдительныхъ 
фактахъ и выводахъ вефхъ врачебныхъ наблюдений. Соображая већ 
эти обстоятельства, можно формулировать сказанное въ видЪ елЪдую- 
щихъ постановленій, равно обязательныхъ для всЪфхъ заинтересован- 
ныхъ еторонъ: 

І. Обязанности родителей. 1) Всякій заболЬвшій коклюшемъ ре- 
бенокъ не долженъ быть отпускаемъ въ школу. 2) Время непос%- 
щенія школы должно продолжаться отъ 6-ти до 8-ми недфль, пока 
существуютъ явственвые приступы болЪзни. 

П. Обязанности школы. Требованія школы должны быть выра- 
жены въ печатныхъ постановлен1яхъ за подписью директора и врача 
заведенія, вывБшены на видномъ м5етЪ для всеобщаго свЪдёшя и 
руководетва. Эти требованія сводятся къ слЪдующему: 

1) Больные коклюшемъ не допускаются въ школу ни въ какомъ 
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случа$. 2) Срокъ изолящи 6—8 недЪфль. 2) Необходимо требовать еви- 
дЪтельства врача о выздоровлении. и возможности безвреднаго посф- 
щенія школы больнымъ ребенкомъ. 4) Требованіе о правильной де- 
зинфекціи одежды и школьныхъ принадлежностей ученика, заболЪв- 
шаго коклюшемъ, также обязательно. 5) Въ сельскихъ школахъ, гдЪ 
нЪтъ врача, завЗдующийЙ можетъ требовать удаленія ребенка, до осмотра 
его врачемъ и предетавленія врачебнаго свидЂтельства о характер 
болЪзни. 

Такія обязательныя постановленія должны быть введены и въ 
другія мЂета, гд собираются дфти, каковы пріюты вЪдомства, учреж- 
деній императрицы Мари, дЪтеюме сады, учрежденія для гимнастики, 
школы для начальнаго обученія и т. д. 

При эпидемическомъ исключительно сильномъ развити коклюша, 
въ какомъ-либо изъ вышеупомянутыхъ учрежденій для дфтей, мо- 
жетъ быть поднятъ вопросъ даже о временномъ закрытии школы, 
для приведенія въ иеполненіе всЪхъ правиль надлежащей ея дезин- 
фекши (обеззараживанія). Но такая нежелательная крайняя, могущая 
лишь рЪдко встрБтиться, необходимость должна быть предоставлена. 
исключительно на усмотрЂніе директора, который и можетъ закрыть 
училище послЪ должнаго о томъ совъщанія съ врачами. 


Н. Быстровъ. 


(Продолжене будет»). 
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Много пишется и говорится въ настоящее время по вопросу о пе- 
реутомленіи учащихся. Приходится слышать разныя мнфнія о причи- 
нахъ этого явленія и о ередствахъ къ устраненію его, но мнЂнія эти 
далеко не исчерпываютъ вопроса. 

Н?Ъкоторые замЂчаютъ переутомлене лишь въ ученикахъ гимназій 
и полагаютъ, что причина этого исключительно заключается въ изученіи 
древвихъ языковъ, на которое въ общемъ тратится около одной трети 
всего класенаго времени. Другіе замЂчаютъ переутомленіе въ ученикахъ 
вообще веБхъ среднихъ учебныхъ заведеній, какъ классическихъ, такъ и 
реальныхъ, и приписываютъ его или многопредметности, или обшир- 
ности программъ по каждому изъ учебныхъ предметовъ, или обоимъ 
обстоятельствамъ вмфетЪ. Третьи причину переутомленія видятъ въ 
способахъ преподаванія, требующихъ отъ учениковъ слишкомъ много 
самостоятельной работы. Наконецъ, четвертые указываютъ, какъ на 
одну изъ причинъ переутомленія, на неудобное распредЂленіе уроковъ 
въ теченіє дня, находя необходимымъ, чтобы уроки по учебнымъ 
предметамъ чередовались съ уроками рисованія, гимнастики, танцевъ 
и т. п., чтобы уроки по предметамъ, требующимъ большей работы 
мысли, назначались утромъ, т.-е. ранЂе уроковъ по предметамъ срав- 
нительно болЗе легкимъ. 

Нельзя не признать, что каждое изъ этихъ мнЪн@ до н$которой 
степени справедливо, хотя и не освъщаетъ разематриваемаго вопроса, 
со всЪми его трудностями. Такъ, наприм$ръ, безспорно, что занятія 
древними языками въ гимназ1яхъ отнимаютъ много времени, но вЪдь 
объемъ другихъ предметовъ уменьшенъ въ такомъ именно расчет, 
чтобы общее количество учебнаго матеріала по веБмъ предметамъ 
было сообразовано съ количествомъ учебнаго времени, и причину пе- 
реутомлен1я скорфе всего слБдуетъь видфть только въ чрезм$рномъ 
‘количествЪ времени, которое ученики должны тратить на домашнюю 
подготовку заданныхъ къ каждому дню уроковъ. 
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Многопредметность и обширность программъ по каждому изъ учеб- 
ныхъ предметовъ должны разсматриватьея въ зависимости одна отъ 
другой. При данномъ количеств времени, посвящаемаго учениками 
какъ класснымъ, такъ и внфкласенымъ занятіямъ, чъмъ большее 
число разныхъ предметовъ должно быть пройдено въ школ, тБмъ 
менЪе обширенъ долженъ быть объемъ каждаго предмета, и наобо- 
ротъ. ЧрезмВрное увеличеніе числа разныхъ предметовъ неминуемо 
приведетъ къ краткому и даже поверхностному ознакомленію учаща- 
гося съ каждымъ предметомъ. ЧрезмЪрное уменьшеніе числа пред- 
метовъ въ пользу объема каждаго изъ нихъ можеть лишить школу 
характера общеобразовательнаго заведенія. Въ настоящее время 
едва-ли можно упрекнуть среднюю школу въ многопредметности. Въ 
самомъ дЪл$, если не касаться празднаго вопроса о томъ, на чьей 
сторон$ преимущество, на еторонЂ-ли классическаго или реальнаго 
образованія, то спрапивается— какой изъ учебныхъ предметовъ мо- 
жетъ безъ особаго ущерба общему образованію быть выключенъ изъ 
практикующихся въ настоящее время курсовъ какъ классической, такъ 
и реальной школы? Трудно указать такой предметъ; екорЗе можно 
указать предметы, изучен1е которыхъ необходимо для полноты и вее- 
сторонности общаго образованія и которые въ настоящее время от- 
сутетвуютъ въ куреБ среднеучебныхъ школъ, а именно: св дня изъ 
естественной исторіи и особенно изъ физіологіи челов ка, а также на- 
чала общаго законов дЪня, столь необходимыя въ числЪ познаній вся- 
каго человЪка. Впрочемъ, изъ упомянутыхъ здфеь предметовъ, есте- 
ственная исторія (физіологія, зоологія и ботаника) и общее законовЪ- 
дфніе, хотя и въ краткомъ вид%ђ, но преподаются въ кадетскихъ корпу- 
сахъ; естественная исторія преподается и въ реальныхъ училищахъ, 
и только гимназіи лишены вс$хъ этихъ крайне необходимыхъ учеб- 
ныхъ предметовъ *). 

Такимъ образомъ, если обиліе учебнаго матеріала и является од- 
ною изъ причинъ переутомлен1я, то уменьшать этотъ матеріалъ екорЪе 
слБдуеть на счетъ объема каждаго предмета, а не на счетъ числа, 
предметовъ. Это маЪніе подтверждается еще и самымъ назначеніемъ 
общеобразовательной школы. ДЪйствительно, главная цБль этой школы 
безспорно заключается въ томъ, чтобы развить въ своихъ питомцахъ 


*) По вопросу о многопредметности въ гимназическомъ курсов и о важномъ 
значёніи концемпралии «Русская Школа» имфла уже не разъ случай высказаться. 
Ср. статьи проф. Кулаковскаго «Классическіе языки въ русскихъ гимназіяхъ» 
{январь 1890 г.) и рецензію на книгу г. Ёленева «О н%которыхъ желаемыхъ 
улучшеніяхъ въ гимназическомъ образовали» (май 1890 г.). Ред. 
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способность правильнаго мышленія и ознакомить ихъ съ основными 
началами по главнфйшимъ отраслямъ человћческихъ знаній на столько, 
на сколько это необходимо для выяснепія характера и значенія того 
или другаго учебнаго предмета. Конечно, было-бы весьма желательно, 
чтобы общеобразовательная школа, кромф того, надфляла своихъ пи- 
томцевъ достаточнымъ количествомъ положительныхъ знаній, нено- 
средетвенно приложимыхъ въ жизни; но это желаніе, при указанной 
выше главной цфли средней школы, можетъ быть удовлетворено лишь 
въ незначительной степени, вслЗдетве разнохарактерности изучаемыхъ 
въ этой школЪ предметовъ. Если-же нфтъ возможности углубляться 
въ изучен1е каждаго предмета до степени умфнья прилагать свои 
званія къ практикћ, а приходится ограничиваться, только ознакомле- 
ніемъ учащихся съ началами и характеромъ предметовъ, то, очевидно, 
что многія подробности въ нихъ могутъ быть опущены и что глав- 
ное значеніе при изучения имфетъ качество, а не количество учеб- 
наго матеріала. Должно, впрочемъ, замЪтить, что не въ одномъ 
обиліи учебнаго матеріала заключаются главныя причины переутом- 
ленія учащихся. 

Одноюизъглавныхъ причинъ переутомленія являются практикующіе- 
ся въ настоящее время способы преподаванія или, върнћЂе, вся обстановка, 
преподаванія въ общеобразовательныхъ школахъ, какъ классическихъ, 
такъ и реальныхъ. При этой обетановкъ только самые способные и 
даровитые ученики могутъ елЪдить за куреомъ безъ помощи репети- 
торовъ и не страдая отъ переутомленя. Въ чемъ-же заключается эта 
обстановка и какія условія создали ее? 

До шестидесятыхъ годовъ наша учебная литература была чрез- 
вычайно бЪдна,; по каждому предмету’въ то время существовалъ одинъ, 
много —два учебника, которые и употреблялись чуть не во веђхъ еред- 
нихъ учебныхъ заведеніяхъ нашего обширнаго государства. Методика 
учебныхъ предметовъ у насъ почти не существовала въ то время, и 
самое преподаваніе было строго пріурочено къ учебникамъ. Препо- 
даватель ограничивалея только спрашиваньемъ уроковъ, задаваемыхъ 
по учебникамъ «отсюда и до сюда», не вдаваясь, въ большинетвЪ 
случаевъ, въ какія-либо разъясненія, необходимыя для пониманія уче- 
никами урока. Преподаватель въ то время рБдко занимался съ пф- 
лымъ классомъ; епрашивая одного ученика, онъ требовалъ только того, 
чтобы остальные соблюдали въ класеъ тишину. Учебныя руководства, 
не отличались должною содержательностью въ научномъ и выдержан- 
ностью въ педагогическомъ отношези; но уроки, задававитеся уче- 
никамъ, при этомъ были сравнительно не велики и не затруднительны 
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для нихъ при тЪхъ требованіяхъ, какія въ то время предъявлялись 
ученикамъ со стороны преподавателей. 

Въ началЪ шестидесятыхъ годовъ было сознано, что подобная 
постановка преподаван1я несостоятельна во всВхъ отношеніяхъ, что 
назначен1е ереднеобразовательной школы заключается въ развитіи 
правильнаго мышленія у учащихея и въ ознакомаени ихъ съ сущ- 
ностью и началами главнЪйшихъ умозрительныхъ и прикладныхъ 
наукъ, для чего необходимо, чтобы изучаемый въ школ матеріалъ 
быль усвоиваемъ учениками, главнымъ образомъ, по содержан1ю и 
чтобы это усвоеніе достигаловь при участи самодЂятельности самихъ 
учениковъ. Результатомъ этого сознанія явились коренныя измЪненія 
въ пріемахъ и способахъ преподаванія въ младшихъ класвахъ. Да и 
въ старшихъ класеахъ прежнее пассивное задаваніе уроковъ по учеб- 
нику и затЪмъ такое-же пассивное спрашиваніе учениковъ должно 
было уступить мБсто энергичной и притомъ искусной совмЪетной ра- 
бот$ преподавателя со всеми учениками класса одновременно. Многіе 
преподаватели достигали того, что въ младшихъ трехъ, четырехъ 
классахъ обходились совершенно безъ задаванія ученикамъ уроковъ 
на внфклассное время; весь требуемый программою учебный матеріалъ 
разучивалея въ классъ и притомъ такъ, что на каждомъ урокЂ разу- 
чивалея въ классЪ обыкновенно какой-нибудь вопросъ, болЂе или ме- 
нЂе законченный, а все пройденное въ теченіе веБхъ предыдущихъ 
въ году уроковъ усвоивалось учениками на столько прочно, что они 
всегда были готовы отвфчать сущность пройденнаго, и практиковав- 
шіяся прежде отговорки учениковъ— «это къ сегодняшнему дню не 
задано» —уже не имЂли мЂета; на годовую репетицію ученики шли съ 
такимъ-же спокойетвіемъ, какъ и на обыкновенный урокъ въ году. 
Но справедливость требуетъ замћтить, что были случаи и нежела- 
тельныхъ педагогическихъ увлеченій, или неум$нья примфнять но- 
вЪйпия методы; въ этихъ случаяхъ отрицательные результаты чаще 
всего сказывались тамъ, гдЪ, вапримфръ, пропедевтика преелЪдовала, 
чуть не исключительно наглядность преподаванія, доходившую иногда, 
до невБроятныхъ странностей, до того, что самодфятельность учени- 
ковъ при разучиваніи урока совершенно не имфла мфета, а, напро- 
тивъ того, преподаватель увлекался на столько, что вдавалея въ объ- 
ясненія чуть не самыхъ очевидныхъ вещей. Вредъ отъ такихъ увле- 
чен1й заключался въ томъ, что ученики доходили до старшихъ клас- 
совъ, не пріобрћтая навыка въ самостоятельномъ обращен даже съ 
учебникомъ. 

Виет съ введеніемъ новыхъ пріемовъ преподаванія, оживив- 
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шихъ школьную науку, измфнилиесь и требованія не только въ ха- 
рактерБ изученія предметовъ (содержаніе взамънъ формы), но и въ 
объем этихъ предметовъ, при чемъ усиленіе этихъ требованій не 
отзывалось вредно на ученикахъ тамъ, гдъ практиковалиеь новые 
живые пріемы преподаванія, т.-е. гдЪ учебный матеріалъ изучался 
преимущественно въ классЪ. Но подобная рапіональная постановка 
учебнаго дБла продержалась, къ сожалћнію, не долго. Въ конц 
шестидееятыхъ годовъ спросъ на общее образованіе на столько воз- 
росъ, что ереднія школы всфхъ вЪ$домствъ стали переполняться уче- 
никами, особенно въ младшихъ классахъ; класеныя отдБлепія стали 
на столько многолюдными (30—40 учениковъ), что разучиваніе учеб- 
наго матеріала въ классеБ сдЪлалось невозможнымъ; преподаватели 
едва стали успфвать опрашивать учениковъ для четырехъ аттестацій 
въ году, и учебный матеріалъ опять еталъ проходиться исключи- 
тельно по учебнику, чБмъ и объясняется то обстоятельство, что даже 
лучиие и способные ученики общеобразовательныхъ школъ стали 
нуждаться, въ большинетв$ случаевъ, въ помощи репетиторовъ. 

Можетъ, впрочемъ, показаться, что постоянное спрашиваніе зада- 
ваемыхъ ученикамъ уроковъ само служить къ разучиванію учебнаго 
матеріала, въ классЪ,—стоитъ только спрашивать сперва лучшихъ, 
потомъ среднихъ и наконецъ слабыхъ учениковъ, сопровождая отвъты 
ихъ необходимыми исправленіями и разъясненіями; но въ дЪйстви- 
тельности, если главною цБлью опроса являются контроль и оцънка 
знанія, то для этихъ исправлений и разъясненій не остается времени 
или-же необходимо, чтобы преподаватель былъ особенно талантливъ 
и искусенъ въ своемъ дЪлЪ, на что, конечно, далеко не всегда можно 
расчитывать. 

Такимъ образомъ, одною изъ существевныхъ причинъ переутомле- 
нія учащихся является многолюдность класеныхъ отдЂБленій, лишаю- 
щая преподавателей возможности разучивать учебный матеріалъ пре- 
имущественно въ класе и, велдетв1е того, заставляющая учени- 
ковъ работать много времени вн класса при приготовленіи уроковъ, 
значительно болБе трудныхъ, чЪмъ въ прежнее время, до шестиде- 
сятыхъ годовъ. 

Другою не менЂе существенною причиною переутомлен1я учащихея 
служитъ переутомленіе самихъ учителей. Какъ ни странна на первый 
взглядъ эта причина, а въ существованіи ея не трудно убЪдиться: 
стоитъ только вспомнить установившіяея въ настоящее время условія 
вознагражденія и всю матеріальную обетановку большинства препо- 
давателей. Условія этн таковы, что каждый преподаватель (особенно 
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въ городахъ столичныхъ) старается имЪть отъ 30 до 40 часовыхъ 
уроковъ въ недЪлю, что составляетъ отъ 5 до 7 часовъ ежедневной 
работы въ классБ. Между тБмъ, живое энергичное преподаваніе и 
разучиваніе учебнаго матеріала въ класе, при участіи всЪхъ учени- 
ковъ, требуетъ, чтобы преподаватель не былъ утомленъ, другими 
словами, чтобы ежедневная классная работа его не превышала 2-хъ, 
8-хъ часовъ. Справедливость этого требованія еще болБе подтверж- 
дается, если принять во вниманіе, что такое преподаваніе, при кото- 
ромъ учитель работаетъ съ цБлымъ классомъ, требуетъ, въ свою оче- 
редь, ежедневной и обстоятельной подготовки учителя и вызываетъ 
сравнительно большее количество контрольныхъ письменныхъ работъ 
учениковъ; эта подготовка и просмотръ письменныхъ работъ отни- 
мутъ у него не менфе 2-хъ, 3-хъ часовъ въ день, что вмФетЪ съ 
временемъ классной работы и составнтъ 5 —6 часовъ ежедневной ра- 
боты. При существующихъ-же уеловіяхъ, если первые два или три 
часа преподаватель поведетъ работу въ класеЪ живо, съ полною 
энергіею, то послБдніе часы онъ будетъ на столько утомленъ, что 
потеряетъ способность даже къ пассивному выслушиванію отвЂтовъ 
учениковъ. Поэтому, каждый преподаватель долженъ расчитывать 
свои силы на всЪ 5 или 6 часовъ работы, т.-е. долженъ оставаться 
преимущественно въ рамкахъ пассивнаго преподаванія, предоставляя 
большинетво учениковъ самимъ себЪ или постороннимъ репетиторамъ. 

Итакъ, многолюдность клаесныхъ отдЂленій и чрезмФрное обре- 
мененіе самихъ учителей уроками—вотъ двБ, хотя и косвенныя, но 
существенныя причины переутомленія учениковъ въ среднеучебныхъ 
заведеніяхъ. Ограничьте число учениковъ въ отдВленіяхъ младшихъ 
трехъ классовъ этихъ школь яятнадцатью, въ слђдующихъ двухъ— 
двадцатью и въ старшихъ двухъ или трехъ классахъ-——двадицатью 
пятью; создайте такія условія, чтобы преподаватель не имЪ ль на- 
добности занимать въ недБлю болБе восемнадцати часовыхъ уроковъ, 
и тогда требуйте: 1) чтобы въ младшихъ трехъ классахъ весь учеб- 
ный матеріаль изучался въ класеЪ, а внЪ этого послБдняго дфъти 
были-бы совершенно свободны и могли-бы предаваться отдыху и раз- 
личнымъ играмъ *), 2) чтобы въ среднихъ классахъ задавалось уче- 


*) По нашему мннію, пріученіе учениковъ къ самостоятельной работ% ВЪ 
педагогическомъ отношеніи дЪло етоль важное, что полное освобожденіе учени- 
ковъ даже нисшихъ трехъ классовъ среднеучебныхъ заведеній отъ домашнихъ 
занятій для приготовленія уроковъ никоимъ образомъ нежелательно, хотя есте- 
ственно желать, чтобы приготовленіе заданныхъ на домъ уроковъ не отнимало у 
учениковъ нисшихъ трехъ классовъ болће часа и тахітит полутора часовъ въ 


день, у учениковъ среднихъ классовъ-—болће двухъ, а у учениковъ старшихъ 
классовъ болђе трехъ часовъ въ день. Ред. 
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никамъ на вн®клаесное время не болће одного, двухъ уроковъ, тре- 
бующихъ на приготовленіе отъ средняго ученика не болЪе одного, 
двухъ часовъ времени, и 3) чтобы въ старшихъ классахъ задавалось 
не боле двухъ, трехъ уроковъ на внъкласеное время, требующихъ 
на приготовленіе не болЪе трехъ часовъ времени, и чтобы при этомъ 
даже слабые ученики не нуждались въ помощи репетиторовъ. При- 
бавьте къ этимъ условіямъ еще и то, чтобы классные уроки каждаго 
дня распредЪлялись такъ, какъ это рекомендуютъ сторонники того 
мнБнія, что уроки, требующіе уметвеннаго труда, должны чередоваться 
съ уроками искусствъ и что предметамъ болђе труднымъ должны 
отводиться первые часы учебнаго дня. Исполненемъ веђхъ этихъ 
требованій значительно уменьшится число переутомляющихея учени- 
ковъ въ общеобразовательныхъ школахъ. 


С. Будаевскій. 


иношене СОБ и ШКОЛЫ къ 80006] 0 репетиторов. 


(Окончанте). 
ІҮ. 


Какъ-же избфжать зла, приносимаго нынфшними репетиторами? 
Этотъ вопросъ можно, по нашему мнБнію, рБшить двояко: или, во-1-хъ, 
уступая «мод» и не прибъгая къ радикальнымъ измневіямъ тепе- 
решвяго положенія дла, сохранить «репетиторовъ-учениковъ» и по- 
заботиться только о томъ, чтобы они были модготовлены къ своему 
длу, т.-е. свести такимъ образомъ «вредъ репетиторства» до мини- 
мума, или-же, во-2-хъ, прибЪгнуть къ радикальному рБшенію этого 
вопроса и, вычеркнувъ изъ лексикона понятіе «ученикъ-репетиторъ», 
возвратиться къ «репетидіямъ» етараго добраго времени о которыхъ 
мы еще будемъ говорить. 

Не отдавая предпочтенія тому или другому изъ намфченныхъ 
здБсь ръшеній вопроса и предоставляя усмотрЪнію педагогическихъ 
совЪтовъ сохранить нынЂшній ѕіаќш дџо (найдутся, конечно, и такіе 
«совфты») или-же выбрать одно изъ предлагаемыхъ нами рБшеній, 
мы ечитаемъ нужнымъ сказать нфеколько словъ о томъ и другомъ 
ИЗЪ НИХЪ. 

А. Если принять первое, менЂе радикальное рБшеніе, то необхо- 
димо, сказали мы, чтобы будущіе репетиторы были предварительно 
подготовляемы тБмъ учебнымъ заведеніемъ, въ которомъ учатся эти 
кандидаты на «репетиторскія мЪста». Какъ-же приготовить болЪе 
или менфе опытныхь и умплыхь репетиторовъ? ДЪло это должно 
вести и теоретически и практически. Теоретическія св дфнйя должны 
быть сообщены каждому ученику, желающему репетировать, препо- 
давателями гимназ1и, и прежде всего класенымъ наставникамъ уче- 
ника. ГлавнЪйппя дидактическя и методическія свъдЂнія въ евязи 
съ существенными указаніями на зависимость того или другаго спо- 
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соба воздЪйстыя на ученика отъ умственно-пеихическаго склада, отъ 
темперамента и физическаго здоровья послФдняго,—эти и подобныя 
свдБнія, говоримъ мы, должны быть известны тому, кто хочетъ 
быть учителемъ и воспитателемъ, и при томъ не вообще дЪтей, а 
именно дЪтей слабых, т.-е. не усп$вающихь по той или другой 
причин. Само собою разумЂется, что эти дидактическія, методиче- 
скія и вообще педагогическія свъдЂБнія должны быть сообщены уче- 
никамъ или у преподавателя «на дому», или въ послЂурочное время 
въ школВ. 

Кром$ этихъ «бесВдъ» съ учителями, будущему репетитору при- 
несло-бы большую пользу чтеніе книгъ педагогическаго характера. 
По указанію учителя или класенаго наставника, ученики, желающіе 
давать уроки, должны читать полезныя для нихъ книги и статьи 
журваловъ. Ученикъ обязанъ въ этомъ случа отдавать отчетъ въ 
прочитанномъ тому учителю, который посовЂтовалъ ему прочитать ту 
или другую книгу или журнальную статью. Такъ или иначе, а уче- 
ники-репетиторы должны быть знакомы съ главнфйшими положе- 
ніями дидактики и методики *). 

Но теори одной мало. Нужна и практика. Гдъ-же та «педагоги- 
ческая лабораторія», въ которой ученикъ могъ-бы практически зани- 
маться сначала подъ надзоромъ и руководетвомъ учителя, а потомъ 
и самостоятельно? Прежде всего такою лабораторіею можно 00 н®ко- 
торой степени назвать учебное заведене, въ которомъ учится буду- 
щій репетиторъ. Но этого мало. Въ лаборатори, клиники и студіи 
ходятъ учащіеся не за тфмъ только, чтобы смотрфть, какъ профес- 
соръ производить опыты и операціи, но главнымъ образомъ за тЪмъ, 
чтобы слушать «объясненія», сопровождающ1я каждый шагъ, каждое 
дфйств1е профессора и за тБмъ, наконецъ, чтобы самому производить 
«опыты» пудъ руководствомъ профессора. Иетинной педагогической 
лабораторіей (или репетиторскою семинаріей) должно признать поелф- 
урочныя занятія съ «оставленными» учениками, т.-е. съ «арестован- 
ными» за тв или другія прегрЪшенія. Къ сожалфнію, не во веЪхъ 
учебныхъ заведеніяхъ эти занятія правильно организованы. Везд? 
«оставляются» ученики; но не вездЪ «занимаются» съ оставленными 
и не вездЪ занимаются такъ, какъ елфдуетъ. Поэтому мы позволимъ 


*) По мн%нію редакции, требованіе, предъявляемое почтеннымъ авторомъ пред- 
лагаемой статьи относительно обявательности усвоенія учениками-репетиторами 
главнйшихъ положеній дидактики и методики, оказывается на практик со- 
вершенно невыполнимымъ и должно быть отнесено къ области благочестивыхъ 
пожеланий. Ред. 
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себЪ сказать два-три слова о томъ, какъ должно организовать эти 
«штрафные уроки», эти «педагогическія клиники». 

1) Оставляемый ученикъ не долженъ оставаться безъ работы, за 
что-бы онъ ни былъ арестованъ, а тъмъ боле тотъ, кто оставленъ 
«за незнаніе урока», «за небрежное выполненіе письменной работы», 
«за крайнюю невнимательность» на урокахъ и проч. *). Въ клаесномъ 
журналВ учитель, оставляющий **) ученика, долженъ прописывать не 
только то, за что ученикъ оставленъ, но и то, чъмг долженъ зани- 
маться «арестованный». 

2) ВеБ «оставленные» должны раздЪлятьея на три, по крайней 
мфрЪ, группы по предметамъ: І. математика, П. древе и новые языки 
и Ш. русскій языкъ, исторія и географія. 

8) Каждая группа должна оставаться подъ надзоромъ «учителя 
группы», который занимается съ оставленными учениками въ теченіе 
одного часа. 

4) НЪть никакой нужды, чтобы учитель прошелъ съ каждымъ 
въ отдБльности ученикомъ тотъ именно урокъ, котораго послБднй 
не зналъ. За одинъ часъ этого не сдБлаешь. Хорошо было-бы, 
если-бы учитель успБвалъ растолковать и втолковать хоть нзеколько 
вопросовъ. Что выберетъ учитель для выясненія —это уже его дЪло. 

Б) Само собою разумЂется, что занятія на этихъ «штрафныхъ 
урокахъ» будуть идти не совефмъ такъ, какъ они идутъ во время 
«нормальныхъ» уроковъ. Учитель принужденъ будетъ заниматься 
одновременно еъ двумя или съ тремя «категоріями» учениковъ, такъ 
какъ въ каждой «зруииъ» будутъ большею частью ученики разные 
классовъ. Однимъ изъ нихъ учитель можетъ дать письменную работу, 
другимъ—учить что-нибудь наизусть, а съ третьей группой учени- 


*) По мн%нію редакціи, оставленіе учениковъ въ учебномъ заведеніи послю 
4/00ковъ для такъ называемыхъ ‹штрафныхъ» уроковъ крайне нежелательно и 
далеко нецлесообразно, такъ какъ утомленные уже почти пятичасовымъ сид%- 
ніемъ въ классв ученики не въ состояніи были-бы внимательно относиться къ 
преподаванію на «штрафныхъ» урокахъ и работать сколько-нибудь интенсивно. 
По нашему мннію, дополнительные уроки для слабыхъ или неуспфвающихъ по- 
чему-либо учениковъ лучше всего устроить въ послвобЂденное время, посл того, 
какъ ученики успъютъ уже отдохнуть. Ред. 

**) Припомнимъ здВсь зам$ чательныя слова Негельсбаха: «Конечно, учитель, 
равно и ассистентъ, долженъ быть облеченъ полнъйшею карательною властію: 
это само собою разумЂется. Каждый преподающій въ какомъ-либо клаессв, дол- 


женъ быть въ немъ директоромъ, пока преподаетъ» (Гимназія, кн. П., Гим- 
назич. пед., стр. 54). 
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ковъ онъ будетъ заниматься устно. Такъ, приблизительно, должны 
быть организованы репетицзонные уроки въ стфнахъ гимназіи. 

6) На этихъ-то урокахъ и должны присутствовать т ученики 
старшихъ классовъ, которые желали бы (т.-е. которыхъ нужда за- 
ставляетъ желать) получить частные уроки. На этихъ урокахъ они 
и должны пріобрЂтать навыкъ и умБніе заниматься съ «худшими» 
учениками гимназіи, т.-е. какъ разъ еъ такимъ матеріаломъ, съ ка- 
кимъ будущему репетитору придется имЪть дђло. 

7) Какъ въ клиникахъ и лабораторіяхъ учащіеся работаютъ подъ 
наблюденіемъ и руководетвомъ профессоровъ, такъ и здЪфсь будущіе 
репетиторы должны иногда заниматься, а учитель —слЂдить и помо- 
гать ученику. 

Всякія замфчаня и наставленія учитель дЪлаетъ не на урокахъ, 
а послБ нихъ, безъ свидЪтелей. Не соблюдать этого условія было-бы 
крайне безтактно. 

8) Ученики, которые посещали «штрафные уроки» не менње года, 
могутъ получать «право» репетировать. 

Только при этихъ условіяхъ педагогическе совфты могутъ хоть 
сколько-нибудь узнать ученика, какь репетитора; только при такой 
постановкЪ дЪла они могутъ «рекомендовать» родителямъ репетитора 
и только въ этомъ случа они могутъ ручаться, что репетиторъ ока- 
жетъ пользу, или по крайней мЪрЪ не принееетъ вреда репетируе- 
мому. Въ настоящее-же время педагоги берутъ на душу большой грЪхъ, 
когда, ничтоже сумняся, рекомендуют»ь родптелямъ всякаго успђваю- 
щаго (а иногда и не усп$вающаго) ученика старшихъ класеовъ. 

Съ другой стороны, только при этихъ условіяхъ количество репе- 
титоровъ значительно сократится: будутъ искать репетиторства только 
тБ, которые безъ самостоятельнаго труда и заработковь учиться не 
могутъ, да еще, пожалуй, тб, которые чувствуютъ въ себЪ особен- 
ную любовь къ педагогическому дЪлу. И въ томъ, и въ другомъ елу- 
ча школа и общество выигрываютъ. Теперь-же часто случается 
такъ, что истинно нуждаюцийся ученикъ уроковъ не имЂетъ, или 
пе всегда ихъ имфетъ (онъ можетъ быть нелюдимъ, застЪфничивъ, 
плохо ‘одфтъ, мало знакомыхъ имфетъ и проч. и проч.), а тотъ, кому 
деньги нужны на модные сапоги и на папиросы, тотъ подчасъ зава- 
ленъ работой, т.-е. уроками. 

Вопросъ о томъ, станетъ-ли такихъ иодзотовленныхь репетито- 
ровъ, не долженъ насъ смущать. Мы ув$рены, что ихъ станетъ, 
если только правильно будетъ разрБшенъ другой, очень серьезный и 
важный вопросъ: кому нужень и кому не нужень репетиторъ? 
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Этотъ вопросъ мы считаемъ весьма серьезнымъ и важнымъ. Между 
тБмъ, есть не мало родителей, легкомысленно относящихся къ этому 
вопросу родителей, которые часто берутъ репетитора и тогда, когда 
онъ положительно не нуженъ. Позволимъ себЪ высказать свое мне 
и по этому вопросу. 

1) Репетиторъ (или репетирующій учитель) безусловно нуженъ 
тому ученику, который перешелъ въ гимназію изъ другой гимназіи 
или какого-либо другаго учебнаго заведенія и не знаетъ всего того, 
что пройдено въ новомъ для него учебномъ заведени. Въ этомъ слу- 
ча педагогическій совфтъ должен» посовЪтовать родителямъ взять 
репетитора. Какъ часто бываетъ, что ученикъ «отетаетъ» и «опу- 
скаетъ руки» только потому, что не можетъ самъ, своими силами, 
догнать своихъ товарищей! То, что въ школ не объяснялось, не 
можетъ быть легко усвоено даже не глупымъ ученикомъ: тутъ ну- 
женъ руководитель. 

2) Репетиторъ нуженъ и тому ученику, который пропустилъ часть 
курса «по болљзни». Но въ этомъ случа нужна осторожность: не- 
обходимо выслушать мнЪн!е доктора, лЪчившаго ученика. Если док- 
торъ находитъ, что ученикъ совершенно оправилея отъ болБзни, если 
онъ находитъ, что нЂБеколько усиленныя занятія, сравнительно съ 
обыкновеннымъ ходомъ ихъ, не могутъ дурно повмять на здоровье 
ученика, то педагогический совфтъ долженъ даже по собственной ини- 
щатив$ рекомендовать родителямъ пригласить репетитора, если они 
сами не сознаютъ необходимости въ этомъ. 

3) Репетиторъ (или учитель) необходимъ тому мальчику, который 
какъ это часто бываетъ, вышелъ изъ повиновенія. у родителей или 
родетвенниковъ, которые къ тому-же сами не имфютъ возможности 
слфдить за тфмъ, правильно или неправильно ученикь ведетъ свое 
дЪло? Само собою разумЂется, что въ этомъ случа педагогическіе 
совфты должны быть не только осторожны, но и проницательны. 
Только въ крайнемъ случаЪ они должны рекомендовать родителямъ 
или родственникамъ взять репетитора и только лучшаго и надежнЪй- 
шаго изъ репетиторовъ (подготовленныхъ и испытанныхъ) они должны 
направлять къ такимъ мальчикамъ, такъ какъ въ этомъ случаЪ ре- 
петиторъ долженъ не столько обучать, сколько воспитывать своего 
питомца. 

4) Наконецъ, репетиторъ нуженъ тому ученику, который при очень 
хорошиихь успфхахь по всЁмъ предметамъ, не успфваетъ ко одному 
только предмету. Въ этомъ случа репетиторъ необходимъ по край- 
ней мр на нЪкоторое время, т.е. до тЪхъ поръ, пока «трудный» 


94 РУС НО ПАКО ТЯ ТАЯ 


для ученика предметъ слЂлается для него не менфе легкимъ, чђмъ 
другіе предметы, по которымъ ученикъ долженъ и при репетиторЪ 
заниматься виолнь самостоятельно. 

Вотъ тЪ случаи, когда помощь репетитора (или учителя), по на- 
шему мнЪфн1ю, необходима. Во всЪхъ остальныхъ случаяхъ репети- 
торъ положительно вреденъ. 

1) Онъ безусловно не нуженъ, если ученикъ не успЗваетъ по 
двумъ-—по тремъ предметамъ (а тБмъ боле, если по всЪмъ) только 
потому, что онъ еще «не развить». Насильно развивать-—дЪло без- 
полезное, и эта затфя безъ мБры торопливыхъ родителей и «снисхо- 
дительныхъ» педагоговъ можетъ дурно повліять не только на физи- 
ческое, но и на умственное развитіе его. Насиловать природу—дЪло 
противоестественное и опасное. Тепличное растеніе хорошо развивается 
только въ теплиц, а жизнь не теплица, какъ школа— не богадЪфльня. 

2) Репетиторъ не нуженъ, когда ученикъ лнивь, но способен. 
Въ этомъ случа нуженъ не репетиторъ, а постоянный надзоръ ро- 
дителей. 

8) Если ученикъ крайне неспособенъ (вЪдь не вефмъ же быть способ- 
ными), то ни репетиторъ, ни учитель, ни даже время не могутъ помочь 
горю. Тутъ педагогическій совЪфтъ (черезъ директора, инспектора, или 
класснаго наставника) долженъ убЂдить родителей въ томъ, что ихъ 
сыну полезнфе идти по другой дорог, пока еще не поздно, пока онъ 
еще не надорвалъ свои силы. Не все-же должны быть учеными и 
носителями «послФднихъ еловъ» науки и цивилизаціи. Ремесленники, 
купцы и земледЪльцы не менфе нужны, чЪ$мъ адвокаты, профессора, 
медики и т. п. Грамотность обязательна для всьть; но ученость, 
хотя-бы въ размФрахъ гимназическаго куреа (а этоть куреъ только 
ступень къ университету), нужна далеко не веБмъ. Честнымъ и по- 
лезнымъ гражданиномъ можно быть, не бывъ въ гимназіи. 

Но туть мы подошли къ серьезному вопросу: что д$лать педа- 
гогу, когда онъ не можетъ окончательно рБшить, несиособенз-ли уче- 
никъ или онъ ТОЛЬКО временно не успъваетъ по недостаточности 06- 
щаго развитія. На этотъ вопросъ не всегда отв$титъ категорически 
даже опытный педагогъ. Но что-же отсюда слБдуетъ? Ужъ, конечно, 
не то, что такимъ сомнительнымь субъектамъ помогуть репетиторы. 
Репетиторы не нужны въ томъ случа, если «сомнительный» уче- 
никъ окажетея неспособнымъ; они вредны, если ученикъ только вре- 
менно не успЂваетъ по недостаточности общаго развития. 

4) Въ послБднемъ случаБ репетиторъ помБшаетъ правильному 
росту дитяти, его физическому развитію, за которымъ можетъ на- 
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ступить періодъ быстраго уметвеннаго развитія. Вотъ почему въ низ- 
шихъ клаесахъ эти сомнительные субъекты должны быть чаще остав- 
ляемы «на второй годъ» въ томъ-же классЪ’*). Только въ этомъ елу- 
чаЪ мальчикъ, развившись до извфетной степени физически, совер- 
шивъ, такъ сказать, «необходимый кругъ физическаго развитя». 
можеть начать образованіе своего ума не еъ труднаго курса сред- 
нилъ или старшилъ классовъ, а съ легкаго и вполнЪ доступнаго для 
него курса низшихъ класеовъ. 

Н%тъ сомнђнія, что по отношенію къ правильности умственнаго 
развитія ученика вовсе не безразлично, будетъ-ли онъ оставленъ въ 
младшемъ или въ старшемъ классЪ, ибо вовсе не безразлично, за- 
станетъ-ли ученика иерзодь разцвњтанія его уметвенныхъ силъ клас- 
сомъ ниже, или классомъ выше, надъ боле легкой и доступной, 
или-же надъ трудной, сложной и потому менЂе доступной для него 
работой. Тутъ мы невольно припоминаемъ слова покойнаго Каткова, 
сказанныя имъ, правда, по другому поводу: «Лучше нљсколько менње, 
чњмь нњсколько болње, лучше не доложить, чњмь переложить»... **) 
умственной пищи тому, у кого процпесеъ развитія только начинается. 
Это вполнБ понятно. Развитіе ученика ветрБтитъ на своемъ пути 
тфмъ больше «камней преткновенія», чВмъ выше, чЪмъ «старше» 
тотъ классъ, въ которомъ застаетъ учащагося періодъ умственнаго 
«прояененія», или вЪрнЪе — мерѓіодъ разивътанля его уметвенныхъ 
силъ. Итакъ, чаще оставлять на второй 100ъ «сомнительныхь» уче- 
никовь въ младшить классажь, чтобы какь можно рњже задержи- 
вать ить въ старщить классахь, т.-е. не торопить ученика въ низ- 
шихъ классахъ и не оставлять его безъ особенно важныхъ причинъ 
въ высшихъ,—вотъ, по нашему мнЪню, основной принципъ гимна- 
зической педагогики, который мы нарушаемъ веякій разъ, когда пе- 
реводимъ («перетягиваемъ») ученика изъ одного младшаго класса, въ 
другой мо снисхожденю, т.-е. въ надежд на, «авось». 

Что-же касается того обстоятельства, что продолжительность про- 
хожден1я гимназическаго курса не уменьшится и при строгомъ со- 
блюденіи указаннаго нами принципа, то мы не видимъ въ этомъ боль- 
шой б®ды ни для учащагося, ни для школы, ни для государетва. 


*) ПримЪнить къ дфлу эту выжидательную систему по отношенію къ ‹сом- 
нительнымъ» субъектамъ наши гимназіи имЪютъ полную возможность, такъ 
какъ, по гимназическому уставу, каждый ученикъ можетъ оставаться въ низ- 
шихъ классахъ три раза, а этого вполнЪ достаточно, чтобы педагоги убЪди- 
лись, наконецъ, ‹способенъ-ли› ученикъ пройти гимназическій курсъ или нётъ. 

**) «Русская Школа», янв. 1890 г., стр. 63. 
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Пробыть въ гимнази не 8, а 9, 10 или даже 11 лЪть и вступить 
въ университетъ или другое какое-либо высшее учебное заведеніе 
юношею 19—21 года вовсе не стыдно, какъ не стыдно начать обще- 
ственную службу лБтъ 24—26 и не только потому, что «учиться ни- 
когда не поздно», но главнымъ образомъ потому, что «учиться чему- 
нибудь и какъ-нибудь» въ наше время нельзя. Гимназическій и уни- 
верситетекій курсы теперь слишкомъ обширны и серьезны; а имть 
иной объемь и тарактерь они не должны и не мочуть, съ одной сто- 
роны, потому, что наука «ушла далеко впередъ», а съ другой сто- 
роны и главнымъ образомъ потому, что сама жизнь сь каждымъ 
годомъ возвышаетъ свои «запросы и требованія». Опускать изъ виду 
это обстоятельство никогда не должно, а тфмъ боле при сужденіи 
объ измфненіяхъ и преобразовавіяхъ строя нашихъ гимназій. Гово- 
рить о «великовозрастіи», жаловаться на то, что наши гимназиеты 
«засиживаются», что они «получаютъ аттестатъ зрЪлости часто въ 
годъ гражданскаго совершеннолЂтія» *) и вмфетЪ съ тЪмъ требовать 
отъ нашихъ учениковъ не знаний только, но и развитая, т.-е. ум- 
ственной зрфлости (а не требовать этого нельзя), выражать при этомъ 
пожеланія, чтобы наши гимназисты были и физически вполнЪ здо- 
ровы, т.-е. чтобы у нихъ здоровый духъ былъ въ здоровомъ тБлв 
(ве требовать этого тоже никакъ нельзя),—не значитъ-ли желать 
невозможналю для большинства (не всБ-же развиваются умственно и 
физически одновременно, въ одни и тъ-же л$та), не значитъ-ли это 
созидать одною рукою, а другою разрушать созданное? Не значитъ-ли 
это, наконецъ, открыто выражать странное желаніе, чтобы веЪ уче- 
ники были умственными «скороспБлками»? А между тЪмъ, кому нужны 
эти скороспЂлки? и можно-ли завидовать тзмъ немногимъ «ечастлив- 
цамъ», которые усп$ваютъ пройти гимназическій курсъ ровно въ 7—8 
лфть **)? Яблоко, поспфвающее въ концф августа и въ сентябрЪ, не 


*) Объ этомъ говоритъ, между прочимъ, г. Ю. Кулаковскій въ своей пре- 
Красной стать ‹ Классическіе языки въ русскихъ гимназяхъ». «Русская Школа», 
янв. 1890 г. 

**) По статистическимъ даннымъ, приведеннымъ г. Ю. Кулаковскимъ въ цити- 
рованной нами стать ‹Классич. яз. въ русскихъ гимназіяхъ»›, видно, что уче- 
никовъ, оканчивающихъ гимназическій курсъ въ 17-лътнемъ возрастВ у насъ 
не боле 40/о, въ 18-лБтнемъ возраст не боле 18%/о. Дурно-ли это? Это еще 
вопросъ, который едва-ли можно рзшать утвердительно. Но что этотъ фактъ 
доказываетъ невозможность для большинства пройти въ 8 лътъ теперешний об- 
ширный и серьезный гимназическій курсъ (а таковъ онъ и долженъ быть),— 
это не подлежитъ сомннію и подтверждается приведенными цыфрами. Но объ 
этомъ мы нам%рены поговорить болфе обстоятельно въ другой стать, подготов- 
ляемой нами къ печати. 
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хуже того, которое созрфваетъ уже въ 1юл6. ДЂло вовсе не въ томъ, 
что наши гимназисты «засиживаются», что они получаютъ аттестатъ 
зрЪфлости часто въ годъ гражданскаго совершеннолътія, а въ томъ, 
что, и получивъ этотъ аттестатъ, они остаются не зрБлыми, не раз- 
витымн умственно и недостаточно крЪпкими физически, не смотря 
на то, что они просиживаютъ въ стћнахъ гимназіи 8, 9, 10, Ши 
даже 12 лЬтъ. СожалБть должно не о томъ, что наши гимназиеты 
«оставляются на второй годъ», а о томъ, что они часто оставляются 
несвоевременно, не въ тЬхъ классахъ, въ какихъ оставлеше полезно 
въ физическомъ и умственномъ отношеніи. 

Ложно истолковывая циркуляръ г. Министра Народнаго Проевф- 
щенія (въ предложеніи къ попечителямъ учебныхъ округовъ отъ 21-го 
оля 1888 г. за № 9708), имъвшій въ виду оградить гимназін *) 
«отъ продолжительнаго засиживан1я въ нихъ малоуспъвающихъ уче- 
никовъ», многіе директоры и преподаватели гимназій только о томъ 
и заботятся, чтобы такъ или иначе «перетянуть» ученика въ елЪ- 
дующій классъ, не задумываясь надъ вопросомъ, что изъ этого вый- 
детъ? А выходитъ прежде всего то, что ученнкамъ «трудно учиться» 
въ старшихъ клаесахъ; что общее развитіе нашихъ гимназистовъ 
понижается съ каждымъ годомъ; что аттестатъ «зр$лости» прихо- 
дитея выдавать ученикамъ вовсе не «зрБлымъ» и не подготовлен- 
нымъ къ усвоеню университетскаго курса; что оканчиваютъ гимна- 
зическій куреъ и такіе субъекты, которые не могутъ написать по- 
рядочнаго сочиненія даже на легкую тему, если только имъ не да- 
дутъ готоваго «плана» **); что аттестатъ зрЪлости вручается иногда 
и такимъ абитуріентамъ, съ которыхъ, какъ мы слышали, берется 
честное слово (чуть не росписка) въ томъ, что они не поступятъ въ 
университетъ, дабы они не позорили гимназіи своими познаніями и 
развитяемь. Словомъ, получаются достойные плоды системы обученія, 
воспитаня и иереводовь изъ класса въ класеъ «на авось» ***). 


*) См. ст. Ю. Кулаковскаго «Классич. яз. въ русскихъ гимназ1яхъ». «Рус- 
ская Школа», янв. 1890 г., стр. 54. 

**) Считаемъ не лишнимъ замътить здесь, что тБ преподаватели, которые 
даютъ ученикамъ УТ, УП и ҮШ кл, планы соч. (хотя-бы и «выработанные» 
въ класеБ «при помощи самихъ учениковъ») обращаютъ самое образовательное 
и развивающее занятіе въ отупляющее и вабивающее охоту къ самодБятельности. 

***) По мӯнію редакціи, рвшеніе вопроса объ оставленіи не вполн% үсп%- 
вающаго ученика въ томъ-же классъ требуетъ крайней осторожности со сто- 
роны педагогическихъ совЪтовъ, такъ какъ, при дЪйствующихъ у насъ прави- 
лахъ объ экзаменахъ и переэкзаменовкахъ, —правилахъ, не допүскающихъ вовсе 
переэкзаменовки въ гимназіяхъ по обоимъ древнимъ языкамъ и по математик?, 
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Къ сожалБнію, часто педагоги перестаютъ быть педагогами и 
являются «родительскими прислужниками». Родителямъ еще извини- 
тельно желать, чтобы ихъ сынъ (или дочь) иоскөрње окончилъ куреъ 
или перешелъ изъ мерваго, напримфръ, во второй классъ. Но тяжело 
и больно видфть, когда и «почтенные» педагоги плетутся по слБдамъ 
родителей, когда и они стремятся «перетащить» завњљдомо слабых» 
учениковъ въ елБдующій классъ. Для чего? Кажется, только для того, 
чтобы угодить родителямъ и прослыть «енисходительными» педаго- 
гами *). Имъ нужды нЪтъ, что съ строго педагогической точки зрВ- 
нія эта «енисходительноеть», по своимъ послБдствіямъ, хуже «етро- 
гости и суровости», что для общаго развитія дЪтей она положительно 
вредна. Перевести въ етаршій класеъ того, кто слабъ и въ младшемъ, 
это значитъ или записать его на весь гимназическій курсъ въ число 
«посредственностей», или осудить его на чрезм$рные труды въ стар- 
шихъ классахъ, на такіе труды, которые рано или поздно подорвутъ 
его здоровье и «озлобятъ» того, кто былъ прежде добрымъ и благо- 
душнымъ мальчикомъ, или, наконецъ, это значить вовсе лишить его 
возможности окончить курсъ. Не прочно зданіе, построенное на, пескЪ. 
Не выдержать напора все новыхъ и новыхъ свЪдфвйЙ тому, кто не 
усвоилъ основаній и, такъ-сказать, азбуки той или другой науки. 
Пробьетея ученикъ годъ, пробьется другой, иногда и третій и самт, 
наконецъ, скажетъ: «нфтъ, не хочу я вашей снисходительности»! И 
вотъ, потерявъ дорогое время, подорвавъ свои силы, ученикъ «вы- 
ступаетъ» (чаще ему «предлагаютъ» выступить) изъ гимназіи. Если- 
бы онъ заранЪе зналъ, къ чему поведетъ «снисходительность» почтен- 
‚ныхь педагоговъ, то, безъ сомнфн1я, онъ не воспользовалея-бы этою 
«милостію» и сказалъ-бы: Иитео Рапаоѕ еі Чопа ѓегепіеѕ. 

Да, излишняя снисходительность въ низшихъ клаесахъ, эта мода 
«перетятивать» изъ класса въ класеъ завњдомо-слабыхъ учениковъ— 
явлен1е печальное и компрометирующее педагоговъ. Ученика «тянутъ» 
въ надежд на авось до тфхъ поръ, пока и ученику наука становится 


а въ реальныхъ училищахъ—по какому-бы то ни было предмету, многимъ уче- 
никамъ приходится засиживаться по два года въ одномъ и томъ-же классов 
волБдетвіе посредственныхъ усп®ховъ по одному лишь предмету; а оставленіе 
такихъ учениковъ на второй годъ въ томъ-же класс нер®дко ведетъ къ тому, 
что оставленный въ класс ученикъ дБлается совершенно апатичнымъ и окон- 
чательно излфнивается. Есть о чемъ подумать. Ред. 

*) Негельсбахъ выражаетъ справедливое желаніе, чтобы многолюдные классы 
не были слдетыемь прусливой инерии директора, который желает» удовле- 
творить публику (Гимназія, стр. 35). 
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въ тягость, да и учитель начинаетъ жаловаться, что ученики какого- 
нибудь У или УТ классовъ никуда не годятся. Того исключаютъ, 
другаго оставляютъ, а третій самъ «выступаетъ». Но и эта очистка 
класса дфлу не помогаетъ: все-таки приходится выдавать аттестатъ 
зрёлости такимъ ученикамъ, которыхъ, право, трудно признать «зрВ- 
лыми», если только при этомъ имфть въ виду не количество «факти- 
ческихъ» евБдБній (обременяющихъ «память» ученика), а качество 
этихъ свълђћній, т.-е. степень развития ученика. Неразвитость нашихъ 
учениковъ старшихъ классовъ поистинЪ поразительна. Объ этой 6о- 
лЪзни нашего гимназическаго юношества свидЪтельствуютъ и устные 
отвБты учениковъ и въ особенности ихъ сочиненія. Достаточно про- 
читать десятка два «выпускныхъ» сочиненій, написанныхъ на испы- 
таніе «зрБлоети», чтобы убЂдиться въ крайней убогости умственнаго 
развитія будущей университетской молодежи. НЪтъ сомнънія, что 
уровень развитая нашихъ учениковъ былъ-бы выше, если-бы въ низ- 
шихъ классахъ гимназіи ученики, находящіеся въ період «роста въ 
тБло», не перетязивались въ старшіе классы «по ениехожденію», столь 
гибельному для дальнфйшато хода уметвеннаго и физическаго разви- 
тія молодаго поколБн1я. Но мы отклонились нБеколько въ сторону, — 
да простятъ намъ это отетуплевіе гг. «снисходительные» педагоги. 
Мы старались доказать, что въ тБхъ случаяхъ, когда являетея ©о- 
мнЪн1е, потому-ли не успъваетъ ученикъ, что онъ еще недостаточно 
развить или потому, что онъ не обладаетъ надлежащими способно- 
стями, полезнфе оставить мальчика на второй годъ, чЪмъ давать ему 
репетитора и переводить въ слБдующій класеъ: и репетиторъ, и та- 
кой переводъ суть дары данайца, которыхъ должно бояться. Репети- 
торъ повредитъ постепенному развитію самодЂятельности мальчика, 
безъ которой человЪку нельзя идти впередъ; а переводъ по «енисхож- 
денію» грозитъ ему непосильными трудами въ етаршихъ классахъ и 
перспективою остаться «недоучкою». 

5) Нечего и говорить о томъ, что взять репетитора къ сиособному 
мальчику значитъ убить въ зародыш $ его способности, притупить его 
умъ, пріучить его нуждаться въ посторонней помощи, — словомъ, это 
значило-бы заглушить самодфятельность ученика. А между тБмъ, 
какъ часто родители спъшатъ взять репетитора въ виду того только, 
что ихъ сынъ вчера или третьяго дня получилъ одинъ или два не- 
уловлетворительныхъ балла *). ГдЪ нуженъ надзоръ за приготовле- 
ніемъ уроковъ, тамъ, къ сожалЪн!ю, является репетиторъ. 


*) Уже по этому одному должно отм%нить дурной во вехъ отношеніяхъ 
обычай выставлять отмътки въ ученическихъ «дневникахъ». 
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6) Безусловно вреденъ репетиторъ и въ томъ случаћ, если маль- 
чикъ не отличается хорошимъ физическимъ здоровьемъ. Пусть болљз- 
ненный мальчикъ довольствуется т$мъ, что онъ усифваетъ усвоить 
въ класс. Пусть онъ хоть дома отдыхаетъ; пусть онъ занимается 
по своему усмотрън1ю, только-бы онь не слишкомь мною занимался. 

7) Наконецъ, едва-ли принесетъ пользу репетиторъ и тому маль- 
чику, который отличается крайнею разсъянностило. Воспитать въ дЪ- 
‚ тяхъ способность «сосредоточивать свое вниманте» можеть не репе- 
титоръ, а школа и прежде всего семья. Учителя, родители и всЪ. 
члены семьи должны бороться на всякомъ шагу во всякое время съ 
этимъ дфтекимъ недостаткомъ. Тутъ иричина болфзни—все ирошлое 
дитяти, а лъкарство— будущее, т.-е. время и постоянный строгій до- 
машній надзоръ, постоянная неусыпная борьба старшихъ съ недостат- 
комъ младшаго члена семьи. Эта болфзнь упорная; но излВчить ее 
можно и безъ репетитора. Только тБ родители, которые почему-либо 
не могутъ бороться съ этою упорною, но вовсе не опасною болЪзнйю, 
только эти родители могутъ приглашать къ себф репетитора. Но въ 
этомъ случаЪ онъ уже не столько репетиторъ, сколько воспитатель: 
онъ поэтому долженъ жить въ домЂ родителей «разсфяннаго» ученика, 
а не «приходить» на одинъ или на два часа. Онъ долженъ обращать 
свое вниманіе на исправленіе недостатка ученика. Въ приготовлени-же. 
уроковъ мальчикъ долженъ быть по возможности самостоятельнымъ. 

Мы указали такимъ образомъ, вә каких случаяжь необходимь ре- 
петиторъ и въ какижь онь вовсе не нужень. Теперь, надЪфемся, вся- 
кій пойметъ, что количество репетируемыхъ при правильной поста- 
вовк дфла не можетъ быть велико. СлЪдовательно, опасаться за то, 
что гимназія не въ состояніи дать необходимое количество я0дз0тов- 
ленныхь и надежныхь репетизоровъ, мы не имфемъ основаній. Одно, 
вЪрно, что если педагогическіе совЪты будутъ руководиться указан- 
ными нами соображеніями, то количество репетиторовъ и репетируе- 
мыхъ значительно сократится, ио крайней мљрњ, вчетверо. ТЪмъ не 
менфе репетируемыхъ будетъ не настолько мало, чтобы крайне бЪд- 
ные ученики старшихъ классовъ (а они-то и будутъ составлять собою 
контингентъ модзотовленныхъ репетиторовъ) не могли заработать себЪ. 
«уроками» необходимыхъ средствь къ существованію. Напротивъ, 
бЪдные-то и выиграютъ отъ сокращенія количества репетиторовъ, 
такъ какъ только крайняя нужда будетъ заставлять ученика стар- 
шихъ класеовъ проходить своего рода теоретический курсъ дидактики 
и методики и посфщать въ мродолженіе иълоло года послБурочные 
«штрафные уроки». 
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Туть мы должны едфлать еще одно зам чае. Само собою разу- 
мЂетея, что «учителя зфуппъ» должны получать изъ спеціальныхтъ 
средетвъ гимназіи вознагражденіе за свои занятія съ ‹оставляемыми» 
(за проступки) учениками. 

«Штрафные уроки» должны оплачиваться такъ-же, какъ и нор- 
мальные уже потому, что значеніе и трудность веденія этихъ уро- 
ковъ нисколько не меньше значенія и трудности обыкновенныхъ уро- 
ковъ. Является серьезный вопросъ: откуда взять средетва для платы 
учителямъ группъ за эти «штрафные уроки»? Располагаютъ-ли наши 
гимназіи достаточными для того спеціальными средствами? Едва-ли. 
Сдълаемъ маленькій расчетъ. Если, во-первыхъ, већ «оставляемые» 
посл® уроковъ будутъ разд$лены на три группы: а) математическія 
науки; б) древніе и новые языки, и в) русскій языкъ съ исторіей и 
географіей, и еели, во-вторыхъ, ве эти группы будутъ имфть уроки 
жаждый день, то гимназія должна будетъ уплачивать за 18 уроковъ 
(3х6) 1.080 руб: въ годъ. Сумма елишкомъ внушительная! Но едва-ли 
есть большая необходимость въ такомъ количествъ уроковъ уже по- 
тому, что не каждый день будутъ «оставленные». Намъ кажетея, 
что провинившійся сегодня можетъ «остаться» и завтра. Сл$дова- 
тельно, штрафные уроки для каждой изъ трехъ группъ могутъ про- 
исходить и черезъ день, т.-е. по три раза въ нед$лю. Тогда число 
штрафныхъ уроковъ будетъ 9, а оплачиваться они будутъ 540 руб. 
Эту сумму, полагаемъ, каждая гимназ1я можетъ выдфлять изъ свойхъ 
спеціальныхъ ередствъ. Если-же и этой суммы въ гимназіи нЪтъ, 
то пришлоеь-бы дВлать особый еборъ съ учениковъ въ размЪр?, 
наприм%ръ, одного или двухъ руб. съ каждаго ученика (такъ какъ 
никто не гарантированъ противъ «оставленія» посл уроковъ въ видЪ 
наказанія). Әтотъ сборъ былъ-бы вовсе не обременителенъ для ро- 
дителей. ВЪдь приплачивали-же до настоящаго времени по 10 руб. 
тБ, кто браль уроки рисован1я; вЪЗдь платятъ-же теперь въ нъкото- 
рыхъ гимназіяхъ по 6 руб. тб, кто беретъ уроки танцевъ. Съ ны- 
нЬшняго года, какъ извћетно, рисован1е стало обязательнымъ пред- 
метомъ и оплачиваться оно будетъ изъ казенныхъ средетвъ и «сбора 
за право ученія». Слфдовательно, налогъ даже въ два рубля для 
большинства родителей-—дъло вовсе не обременительное. А разъ этотъ 
«дополнительный» еборъ будетъ установленъ, «штрафные уроки» не 
будуть обременительны даже для такой гимназіи, въ которой спе- 
піальныя средства весьма незначительны. 

Такъ, по нашему мнънію, долженъ быть рЬшенъ вопросъ объ 
«ученикахъ-репетиторахъ» въ томъ случаћ, если почему-либо педа- 
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гогическіе совБты не найдутъ возможнымъ прибфгнуть къ боле ра- 
дикальному рБшенію его, если, т.-е. они не предпочтутъь вовсе вы- 
черкнуть изъ педагогическаго лексикана понятія: ученикь-репетитор», 
ученикз-учитель, и ученикз-воспитатель. 

Б. Какъ-же поставить дЪло, если рфшено будетъ вовсе «воепре- 
тить» ученикамъ давать частные уроки питомцамъ гимназіи? Какъ 
помочь въ этомъ случаъ тъмъ ученикамъ, для которыхъ даже мы, 
при всемъ своемъ нераеположеніи къ репетиторетву, признали необхо- 
димою постороннюю помощь? 

Мы уже выше сказали, что въ этомъ случа пришлось-бы воро- 
титься къ добрымъ старымъ временамъ, къ тъмъ временамъ, когда 
въ нБкоторыхъ учебныхъ заведеніяхъ (напримфръ, въ духовныхъ учи- 
лищахъ) существовали такъ-называемыя «репетиціи», которыя велись 
самими учителями. Не говоря ничего ни за, ни иротивь этихъ «ре- 
петицій», я въ вЂеколькихъ словахъ познакомлю читателей съ тъмъ, 
какъ велось дфло помощи слабњйшимь въ томъ учебномъ заведеніи, 
въ которомъ, двадцать пять лфтъь тому назадъ, учился пишущій эти 
строки. 

Въ то время родители приходили въ началЂъ учебнаго года къ 
учителю и просили его принять въ чиело репетируемыхъ и.ихъ дЪ- 
тей, «буде они окажутся слабыми по тому или другому предмету». 
Ходить на мослљобњљденные уроки къ учителю значило «ходить на 
репетицію». У каждаго учителя набиралось такихъ слабыхь учени- 
ковъ человъкъ 8—12, а иногда и больше. Платилось «за репетицію» 
ужъ очень немного, а между тЪмъ и учитель былъ не въ убыткЪ. 
Онъ получалъ за урокъ не менЂе 1 р. 50 к. и давалъ въ недълю 
отъ 2-хъ до 4-хъ уроковъ. СлЪдовательно, каждый репетируемый пла- 
тилъ 15 или 10 руб. въ годъ, емотря по тому, еколько было репе- 
тируемыхъ. Не должно при этомъ забывать, что далеко не веякій 
ходилъ «на репетидіи» въ теченіе всего года. Обыкновенно ходили 
не болље полугода: одни «ирекращали репетиціи», другіе ‘начинали 
«ходить». Большой «епеціализаціи наукъ» въ то время не было, такъ 
что ходившій къ одному учителю не нуждался въ помощи другаго,— 
и только капризъ родителей бывалъ иногда причиною того, что маль- 
чикъ ходилъ къ двумъ и даже тремъ учителямъ. Только родители- 
капиталисты (ради «шику») заставляли своихъ дфтей ходить къ двумъ 
или тремъ учителямъ, платя въ годъ все-таки не больше 100 рублей. 
Обыкновенно-же молугодовыя (а иногда и третныя) репетищи обхо- 
дились нашимъ отцамъ отъ 5 до 15 руб. А учитель зарабатывалъ 
на этихъ репетиціяхъ отъ 150 руб. до 300 руб. и больше. Въ польз 
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этихъ репетицій мы не сомнЪваемея: учитель зналъ, на кого и на 
что обратить свое вниманіе; онъ заботилея—въ своихъ-же интере- 
сахъ чтобы ученикъ не только зналь, но и ионималь то, что задано. 
Учитель не выполнялъ работъ за ученика, не писалъ ему переводовъ, 
не рёшаль за него ариеметическихъ задачъ, которыя теперь репе- 
тируемый только «переписываетъ». НЪтъ; учитель не унижалъ себя 
такими продфлками; онъ все дЗлаль вмфетЪ сә учениками, а не за 
учениковъ, тЪмъ болфе, что въ то время «знанія» цЪнились мен%е, 
чъмъ понимане и развитіе *). Какъ-бы тамъ ни было, но фактъ 
тотъ, что старыя «репетиши» дЪйствительно помогали «немощнымъ»: 


*) Въ наше время развитле ученика въ большомъ загонћ. Знаютъ ученики 
много, но понимаютъ ужъ слишкомъ мало, ЧЪмъ-же объяснить то, что старая 
школа достигала лучшихъ результатовъ? Пріемы и методы преподаванія въ то 
время были не столь совершенны: было въ то время въ ходу «отъ сихъ поръ и 
до сить порз>, было и нъчто въ род «лекцій». А результаты получались лучше. 
Въ чемъ-же дъло? Ужъ не въ томъ-ли, что ученикъ старой школы, и по вы- 
ход изъ класса, долженъ былъ работать надъ урокомъ, долженъ былъ 000у- 
мыватљь заданное, т.-е. прикладывать свой умъ къ тому, что проходилось въ школ? 
Въ наше время ученикъ получаетъ уже пережеванную и переваренную пищу. 
Согласно съ послљднимъ словомъ (а сколько этихъ «словъ» было и еще будетъ!) 
современной методологій теперешніе учителя не только снимають скорлупу съ 
орњха, но разжевываютъ и самое зерно его. Ученику приходится только ‹рас- 
крывать свой розовый ротикъ> и глотать. Глотаютъ теперь много, а питатель- 
ности въ принимаемой пищ очень мало. Желудокъ (да простятъ намъ нъсколько 
грубую метафору!) изнЪживается и длается неспособнымъ переваривать не 
только трудно варимую, но и самую легкую пищу. Да, если старая школа %рњ- 
шила ино1да въ томъ, что давала пищу не всезда удобоваримую, то новая школа, 
безъ сомнтнія, зрюшить въ томъ отношени, что она кормитъ своишъ пцтомцевъ 
пищею слиликомъ пережеванною и переваренною. Вотъ почему и смЪшно и больно 
слушать жалобы нъкоторыхъ господъ (даже педагоговъ!) на то, что теперь въ 
школ мало объясняют». Теперь мало объясняютъ!? Не слишкомъ-ли, напротивъ, 
много объясняютъ, не мЪшаетъ-ли это вчное объясненіе, это пережевываніе и 
переваривалие развитію въ ученикахъ способности и охоты къ мышленію, къ 
большей или меньшей умственной самодъятельности? Вотъ, по нашему мннію, 
очередной вопросъ. И онъ уже ватронутъ косвеннымъ образомъ въ цитированной 
нами стать г. Ин. Анненскаго ‹Образоват. знач. роднаго яз.›. Да, былъ періодъ, 
когда эти жалобы имфли смыслъ и значеніе. Но уже съ конца 60-хъ, прибли- 
зительно, годовъ онъ не имъютъ подъ собой почвы и поддерживаются только 
‹традищей». Жаловались на это наши отцы; отчего-же и намъ не жаловаться? — 
благо школа никого не удовлетворяетъ. Но что именно неудовлетворительно въ 
современной школћъ?-—этого ‹хулители» большею частью сами не знаютъ. Неудов- 
летворительно-же прежде всего умственное развитіе учениковъ (о физическомъ 
нечего уже и толковать). Но о причинахъ этого поистинЪ грустнаго факта мы 
поговоримъ когда-нибудь въ другой разъ. 
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выступали изъ школы въ то время очень немногіе, да и то большею 
частью «по великовозрает1ю» и «по бЪдности родителей», т.-е. просто 
потому, что родители не считали вужнымъ для дЪфтей лальнфйшее 
образованіе. «На второй годъ» оставались часто, но все-таки окан- 
чивали курсъ почти ве поступавшіе въ школу. Такъ шло дЪло 20— 
25 лЪть тому назадъ. 

НЪтъ сомнфнія, что и въ настоящее время можно было-бы орга- 
низовать нъчто въ род прежнихъ «репетицій». Если дЪло только 
въ недовЂріи къ учителю, то всякій честный педагогъ должевъ пом- 
нить, что это недовЂріе больше позоритъ того, кто не дов$ряетъ, чЪмъ 
того, кому не довфряютъ, и, не обращая вниманія на него, учитель 
долженъ дЪлать свое святое дЪло такъ, чтобы ученики выигрывали 
и в5 знанлять, и въ развитии. СмЪло можно сказать, что дЂло обра- 
зованія и воспитанія много выиграло-бы, если-бы и въ настоящее 
время учителя устраивали у себя на дому или въ стфнахъ гимназій 
послБобъденныя «репетиціи»; если-бы они и теперь собирали группы 
слабЪишихъ учениковъ отъ 8 до 10 ч.; если-бы они брали съ каж- 
даго слабаго ученика по 5—10 рублей въ четверть года (далеко не 
всякому, повторяемъ, ученику потребуется посторонняя помощь въ те- 
ченіе пЪлаго года), еели-бы, наконецъ, они занимались съ своими 
группами 2—3 раза въ недълю. Тогда гимназіи меньше «выбрасы- 
вали-бы за бортъ» недоучекъ и выпускали-бы съ аттеетатомъ «зрћ- 
лости» несравненно боле зр$лыхъ юношей. Это—выигрышь школы. 
О выгод для родителей едва-ли даже нужно говорить. Затрачивая 
гораздо меньше, чфмъ они теперь тратятъ «на репетитора», они воз- 
награждались-бы сторицею: ихъ дЪти получали-бы правильное и разум- 
ное направлене и развитие и, какъ уже сказано, рБже «выбрасыва- 
лись-бы за бортъ» учебнаго заведенія. Этимъ мы закончимъ нашу 
статью. 

Въ заключеніе еще разъ замфтимъ, что мы вовсе не настаиваем 
на томъ, чтобы «репетиціи» прежнихъ временъ смфнили собою тепе- 
решнее репетиторство. Напротивъ, намъ кажется, что тЪ педаго- 
гическіе совБты, которые приняли-бы первое, менъе радикальное рт 
шеніе обсуждаемаго нами вопроса, т.-е. рёшились-бы правильно орга- 
низовать «штрафные уроки», на которыхъ, какъ въ лабораторіяхт, 
подготовлялись-бы знающие и опытные репетиторы-ученики, посту- 
пили-бы вполнф согласно съ духомъ времени: такое рБшеніе, сказали 
мы, менфе противорфчитъ совоеменной «модф на репетиторовъ». А 
идти противъ моды такъ-же трудно, какъ плыть противъ теченія. 
Вотъ почему, между прочимъ, мы и опасаемся, что высказанныя нами 
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мимоходомъ мысли о вред а) переводовъ изъ одного низшало класса 
въ другой мо снисхожденио и б) современнаго метода мережевыванія 
умственной пищи, будутъ приняты и одобрены только немногими пе- 
дагогами и ветрВтятъ, напротивъ, отпоръ со стороны большинства 
поклонниковъ «поелБднихъ словъ науки», —благо плыть по теченію 
легко. Дай Богъ, чтобы мы ошиблись. Но что большая часть педа- 
гогическихъ совћтовъ не оставитъ «репетиторство» во всей его тепе- 
решней силЂ, что педагогическіе совъты такъ или иначе измЪнятъ 
существующій ѕќаќи дио, что они проникнутся убЪжденіемъ во. всей 
силБ вреда теперешняю репетиторства—въ этомъ мы не хот$ли-бы 
сомнЂваться. Печально было-бы, если-бы мы ошиблись. 


М. Крыгинъ. 


Что т9к06 ДАТСКАЯ КЕН И ДСК Журнал И ЧМ ОНИ ДОЛЖНЫ ОБЬ, 


Требованіе постепенноети въ еферБ интеллектуальнаго развитія 
дЪтей вызвало систему учебныхъ заведеній, въ которой болБе или 
менфе и принимаются въ расчетъ именно ступени этого развитія. 
Нельзя изученіе какой-бы то 'ни было науки, напримфръ, хотя-бы 
истори, начинать съ чтенія дЪтямъ такого курса ея, который чи- 
тается слушателямъ университета; да и такъ называемый начальный 
курсъ всякаго учебнаго предмета распредЪ ляется, въ порядкЪ посте- 
пенноети, сообразно съ развивающимися умственными и физическими 
силами учащихся. То-же самое можно сказать въ примВнени къ во- 
просу о дВтекомъ чтен1и. Не только поелЪ того, какъ ребенокъ на- 
училея читать, но даже и тогда, когда онъ уже въ состоян1и читать 
боле или менЂе сознательно, чтеніе произведеній, какъ художе- 
ственныхъ, такъ и научныхъ, какъ отечественныхъ писателей, такъ 
и иностранныхъ, въ ихъ цђломъ, было-бы для него дБломъ прежде- 
временнымъ, тяжелымъ, непосильнымъ, а потому и непроизводитель- 
нымъ и даже наносящимъ вредъ его умственному развит1ю. Мальчикъ 
или дБвочка, въ періодъ времени отъ 10 до 14 и даже 16-лЪтняго 
своего возраста, не можетъ съ пользою для себя прочесть не только, 
напр., «Фауста» Гете, но даже «Евген1я ОнЂгина» или «Героя нашего 
времени». Большая часть прочитаннаго дЪтьми указаннаго возраста въ 
подобнаго рода произведен, въ особенности по отношенію къ вну- 
треннему содержан1ю и емыслу, останется для нихъ непонятнымъ, а 
потому и самое произведен1е, можетъ быть, покажется даже скуч- 
нымъ, И только отобьетъ охоту и желане познакомиться съ нимъ 
впослВ дети, когда уже окрфппия силы ума дадутъ бӧльшую воз- 
можность читать творенія великихъ, классическихъ авторовъ, про- 
никая въ глубокій смыслъ ихъ, наслаждаясь красотами ихъ формы 
и мыслей, извлекая изъ нихъ для своего міросозерцанія и для всей 
своей жизни руководящія идеи... 
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Т%мъ не менЂе, однако, промежутокъ времени отъ того момента, 
когда ребенокъ научился сознательно, въ тБсномъ значеніи этого слова, 
читать, и до той поры, когда силы его разовьются настолько, что 
онъ, уже молодымъ человЪкомъ, будетъ въ состояніи самъ руково- 
дить своимъ чтенемъ,—этотъ промежутокъ долженъ быть такъ или 
иначе заполненъ; оставаться безъ чтенія ребенокъ извЪстнаго воз- 
раста не можетъ. «Едва ребенокъ начинаетъ читать, какъ ужъ книга 
становится его стихіей, онъ сживается съ нею, она—его мірокъ, она 
его жизнь», справедливо замфчаетъ г. Позняковъ *). ЗдЪеь «книга» 
понимается, конечно, въ обширномъ смыелЪ; но если принять это 
слово въ боле спеціальномъ значении, то получатся или книги учеб- 
ныя, или книги, предназначенныя для чтенія внЪ учебныхъ занятій. 
Исключивъ книги первой категоріи, какъ не относящіяея къ пред- 
мету настоящей статьи, мы остановимся на книгахъ для дЪтекаго 
чтенія и вообще на вопроев о дЪтекомъ чтенін. Подробно говорить 
объ этомъ мы, однако, не будемъ, такъ какъ въ названной статьЪ 
г. Познякова, напечатанной на страницахъ «Русской Школы» за истек- 
шій годъ, вопросъ этотъ раземотрЪнъ довольно обстоятельно, и пока 
нътъ надобности къ нему возвращаться. ЗдЂеь мы ечитаемъ умВетнымъ 
коснуться даннаго вопроса лишь настолько, насколько это предетав- 
ляется намъ необходимымъ для выясненія роли, какую можетъ вы- 
полнять тотъ матералъ для чтенія, который предлагается спеціально 
для сего предназначившими себя органами, извфетными подъ име- 
немъ «журналовъ для дЪтей». 

Какъ известно, у насъ, да и у вевхъ болЪе или менЂе культур- 
ныхъ народовъ издаются книжки не только для дЪтей, едва лишь 
научившихся читать, но даже для дътей, читать еще вовсе не умђю- 
щихъ, отъ 4 до 6—7 лЪтъ. Прямой потребности въ книгахъ для 
чтенія дЪтей столь ранняго возраста, конечно, еще нфтъ, но уже и 
въ этомъ возрастЬ дЪти нуждаются въ заполненіи того времени, ко- 
торое у нихъ все-таки остается свободнымъ отъ разнаго рода под- 
вижныхъ игръ и занят своими игрушками (куклами, дфтекою по- 
судою, постройками изъ кирпичиковъ, вырЪфзыванйемъ фигурокъ, 
клеемемъ и т. п.), когда они желали-бы спокойно постоять, поеп- 
дфть, полежать, но въ то-же время не оставаться вполнъ бездћятель- 
ными, чтобы и тутъ ихъ головка была чЪмъ-либо занята, вообра- 
жен1е, мысль работали-бы. Вотъ тутъ-то и вступаетъ въ свои права, 


*) См. его статью «Что и какъ читать дътямъ›, помфщенную въ № 2-мъ 
(февраль) «Русской Школы» за 1890 годъ. 
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разсказъ матери, няни или вообще кого-либо изъ лицъ, ходящихъ за 
ребенкомъ или почему-либо близкихъ ему. Сюжетами разеказовъ, или, 
лучше сказать, бееЂдъ, такъ какъ ребенокъ указаннаго возраста не 
въ состояніи только слушать и непрем$нно самъ начинаетъ задавать 
вопросы и дополнять или видоизмЂнять разсказываемое ему, служатъ 
обыкновенно предметы, лица и событія окружающаго. Но такихъ пред- 
метовъ и явленій этого окружающаго, которые могли-бы остановить 
на себЪ вниманіе :дитяти на болће или мевЂе продолжительное время 
и бесБда о которыхъ могла-бы быть для него понятною, заниматель- 
ною, весьма мало, да` и кромЪ того они, по своей близости ребенку, 
по своей реальности, не могутъ дать пищи для пробуждающейся уже 
его фантазіи. Поэтому, чтобы занять воображеніе дитяти, матери 
приходится прибЂгать къ разсказамъ, сюжеты которыхъ взяты не 
изъ реальнаго окружающаго, а, такъ сказать, со стороны, и которые 
близки лишь для души ребенка, доступны степени его умственнаго 
развитя. Обыкновенно, и совершенно законно, матеріалъ для раз- 
сказовъ даютъ здЪфеь сказки, преимущественно народныя, и притомъ 
отечественныя, какъ съ болће понятною для юнаго слушателя обста- 
новкою. Сказки должно разсказывать возможно ближе къ той форм, 
въ. какой онф создались и вылились изъ устъ народа, во всей ихъ 
наивности и простодушномъ лукаветвъ: ребенокъ лучше всего пойметъ 
и оцфнитъ произвеленіе, созданное народомъ въ то время, когда самъ 
этотъ народъ еще находился въ дЪтскомъ возрастЪ. На этой-же сту- 
пени можно пользоваться разсказами, хотя-бы только эпизодически, 
по картинамъ, изъ библейской истори, столь величавыми и, вмЂет, 
столь простыми, гдЪ чиело дъйствующихъ лицъ обыкновенно неве- 
лико, личности и событія очерчиваются ярко, крупными штрихами, 
а потому и запоминаются, особевно при помощи картинъ, легко и, 
въ свою очередь, даютъ прекрасный матеріалъ для пересказа со сто- 
роны ребенка. Хорошо выбранные и подобранные библейскіе раз- 
сказы посћяваютъ въ душ? дитяти первыя смена морали, но не от- 
влеченной, и потому скучной, а конкретной, образной. Разсказы эти 
въ особенности умЪетны для дфтей, отъ природы не особенно ода- 
ренныхъ фантазіею, которымъ, въ силу этого, скоро наскучиваютъ 
сказки и веякія придуманныя исторійки, и когда они начинаютъ отъ 
матери требовать, чтобы она разсказывала имъ иравду. Наконецъ, 
библейске разсказы, знакомя ребенка съ событіями и именами лицъ 
священной истори, могутъ оказать ему помощь впослЪдствіи, когда 
ему придется заниматься Священною исторіею въ качествЪ учебнаго 
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предмета *). На этой-же ступени могутъ пригодиться нъкоторые сбор- 
ники разеказовъ для „Ътей самаго младшаго возраста. Сюжеты раз- 
сказовъ должны быть самые простые, число дЪйствующихъ лицъ огра- 
ниченное, по объему — разсказъ не долженъ превышать двухъ-трехъ 
страничекъ; матеріаломъ могутъ служить случаи изъ дЪтекой жизни, 
а также изъ жизни и нравовъ животныхъ, занимательные съ внБшней 
стороны. Писать подобнаго рода разсказы необыкновенно трудно, ибо 
взрослому челов$ку трудно снизойти до простоты понятій и языка 
дБтей, служащаго для выраженія этихъ понятій. Образованныя, лю- 
бящія и владъющія словомъ матери могли-бы оказать большую услугу 
будущимъ поколбніямъ матерей, записывая наиболБе понравившіеея 
ихъ дБтямъ разсказы и отмЪчая при каждомъ изъ нихъ, съ большею 
или меньшею подробностью,—дътямъ какого именно пола, возраста, 


*) Не можемъ отказать себЪ въ удовольствіи привести два-три отрывка изъ 
сочиненій нашего знаменитаго писателя Л. Н. Толстого. Вотъ, между прочимъ, 
что говоритъ онъ о Библіи, какъ о книг, дающей матеріалъ для первоначаль- 
ныхъ занят съ малолътними: ‹Изъ веъхъ изустныхъ передачъ, которыя я про- 
бовалъ впродолженіи трехъ лЪтъ, ничто такъ не приходилось по понятямъ и 
складу ума мальчиковъ, какъ Библія... Я пробовалъ Новый ЗавЪтъ, пробовалъ. 
русскую исторію и географію; пробовалъ, столь любимыя въ наше время, объ- 
яснемя явленій природы, но все это забывалось и слушалось неохотно. Ветхій-же 
Зав%тъ запоминался и разсказывался страстно, съ восторгомъ... Мн кажется, 
что книга дВтства рода челов®ческаго всегда будетъ лучшею книгой дътства 
всякаго человћка, Замънить эту книгу мнв кажется невозможнымъ... Какъ все 
понятно и ясно, особенно для ребенка, и, вмъстъ съ тъмъ, какъ строго и серьезно! 
Я не могу себ® представить, какъ возможно было-бы образованіе, если-бы не 
было этой книги... Для того, чтобы открыть ребенку новый міръ и безъ внанія 
заставить его полюбить знаніе, нЪтъ книги, кромв Библіи. Я говорю—даже для 
тБхъ, которые не смотрятъ на Библію, какъ на откровеніе. Нътъ, по крайней 
мБр%, я не знаю произведенія, которое соединяло-бы въ себ въ столь сжатой 
поэтической форм веъ тъ стороны челов ческой мысли, какія соединяетъ въ 
себ Библія. ВеЪ вопросы изъ явленій природы объяснены этою книгой, већ 
первоначальныя отношенія людей между собой, семьи, государства, религіи, въ 
первый разъ сознаются по этой книг. Обобщеніе мыслей, мудрость, въ дБтеко- 
простой форм, въ первый разъ захватываетъ своимъ обаяніемъ умъ... Кто не 
плакалъ надъ исторіей Іосифа и встрЪчей его съ братьями, кто съ вамираніемъ 
сердца не разсказывалъ исторіи связаннаго и остриженнаго Самсона, который, 
отмщая врагамъ, самъ гибнетъ, казня враговъ, подъ развалинамя разрушеннаго 
дворца, и еще сотни другихъ впечатлЪній, которыми мы воспитаны, какъ мо- 
локомъ матери? Пускай т, которые отрицаютъ воспитательное значен1е Библји, 
которые говорятъ, что Библія отжила,--пускай они выдумаютъ такую книгу, 
такіе разсказы, объясняющие явленія природы, или изъ общей истори, или 
изъ воображенія, которые-бы воспринимались такъ-же, какъ библейскіе, и тогда 
мы согласимся, что Библія отжила». 
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темперамента и при какихъ условіяхъ нравилея тотъ или другой раз- 
сказъ. Такимъ путемъ, соединенными силами нфеколькихъ матерей, 
могло-бы быть выработано прекрасное пособіе для занятй съ мало- 
лЪтками. Само собою разумЂется, что всЪ подобнаго рода сборники 
должны быть снабжены картинками; текстъ, собственно говоря, дол- 
женъ служить лишь объяененіемъ картинокъ, которыя слЂдуетъ по 
возможности раскрашивать; на одной и той-же картинкЂ нельзя по- 
мБщать много фигуръ или изображен, ибо въ противномъ случа ре- 
бенку трудно сосредоточить свое вниманіе; въ силу той-же причины, 
фигурамъ и предметамъ надо придавать возможно болБе рЪзкя очер- 
тан1я. Въ настоящее время нельзя указать ни на одинъ изъ много- 
численныхъ, сравнительно, сборниковъ, какъ на книжку, хотя-бы до 
нБкоторой степени пригодную для разсказовъ маленькимъ дЪтямъ, и 
изъ нБеколькихъ сборниковъ мать едва-едва можетъ выбрать лишь 
нфеколько разсказовъ. Но какъ-бы ни былъ ум$ло составленъ сбор- 
никъ разсказовъ «для маленькихъ дЪтей», во всякомъ случаЪ эти 
разсказы не могутъ быть сообщены ребенку непосредственно, не мо- 
гутъ быть прямо, одинъ за другимъ прочитываемы ему. Такой ебор- 
никъ долженъ имфть цфлью оказывать помощь прежде всего самой 
матери. Въ силу хотя-бы уже того обстоятельства, что одни дЪти 
бываютъ одарены большимъ воображеніемъ, склонны къ фантазиро- 
ванію, и ихъ надо въ этомъ отношеніи нБеколько сдерживать, у дру- 
гихъ-же воображеніе слабо, и его надо нЂесколько расшевелить, мать 
предварительно должна сама внимательно прочесть разсказы, и за- 
тфмъ уже, сообразуясь еъ тъми или другими склонностями своего ре- 
бевка, выбрать наиболЪе, по .ея мнБнію, пригодные для него раз- 
сказы и въ потребную минуту занять ими свое дитя. Что такой вы- 
боръ иметь весьма важное воспитательное значеніе, видно также 
и изъ того, что впечатлЪн1я, полученныя въ дЪтетвв, суть первыя, 
а потому и главнЪйшія основанія всего будущаго духовнаго достоянія 
человЪка и что правильнымъ соединеніемъ и взаимодйствіемъ этихъ 
впечатлБній съ основами врожденныхъ душевныхъ основъ обуслов- 
ливается дальнъйшее духовное развитіе воспитываемаго. Веякія под- 
робныя, детальныя указанія матерямъ относительно выбора мате- 
ріала для разеказовъ малолЪтнимъ дфтямъ и относительно способовъ 
и пріемовъ пользованія тъмъ или другимъ матеріаломъ, по нашему 
мнЪн1ю, излишни: камертономъ зд$сь должно служить единственно 
сердце любящей образованной матери... Впослфдетв1и, когда ребе- 
нокъ научился читать и у него по временамъ начинаетъ появляться 
потребность въ книг, сборники такихъ разсказовъ могутъ быть про- 
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читываемы уже имъ самимъ и напомнить ему то, что онъ, можеть 
быть, въ нфеколько иной форм, уже слышалъ изъ устъ своей матери. 

Съ десяти лБтъ, или нЪсколько позднЂе, начинается школьное 
ученье. Оно должно быть посильнымъ, но, вмВстВ съ тБмъ, сразу- 
же серьезнымъ, должно немедленно провести р$зкую границу между 
забавою и дбломъ и вселить въ питомп навыкъ отдфлять одну отъ 
другаго. Въ этотъ періодъ начала серьезнаго учен1я, когда занятія 
въ школБ и для школы, по своей новизнЪ, особенно трудны для уча- 
щагося, когда вниманіе его главнымъ образомъ сосредоточено именно 
на, нихъ, онъ естественно не можетъ удфлять чтенію боле или ме- 
нфе значительной части своихъ досуговъ. И лучше пусть въ свобод- 
ные часы онъ рЂзвится, играетъ, занимается физическимъ трудомъ 
и такимъ образомъ поддерживаетъ и развиваетъ свои физическія 
силы, столь необходимыя ему для обязательной умственной школьной 
работы. По мЪрЪ того, какъ онъ все боле и болБе будетъ осваи- 
ваться со школою, пріучаться смотрЪть на нее такъ-же, какъ на ро- 
дительскій домъ, привыкать къ серьезному умственному труду, по 
мБрВ того, какъ, въ свою очередь, и школа будетъ развивать въ 
немъ навыкъ углубляться въ то, что въ данную минуту служить 
предметомъ его занятій, сосредоточиваться мыслью надъ изучаемымъ, 
запоминать, усваивать его, ассоціировать усвоенное съ предыдущимъ 
п послЬдующимъ,—по м$рЪ всего этого онъ можетъ уже нЪ%еколько 
большую часть своего свободнаго времени уд$лять свободному-же чте- 
нію. Теперь онъ будетъ въ состояніи одолЂвать разсказы и статьи 
болЂе сложныя по содержанію и болфе значительныя по объему. От- 
носясь къ читаемому вдумчиво, сознательно, онъ теперь будетъ смо- 
трБть на, чтеніє то-же, какъ на трудъ, хотя и болфе легкій, нежели 
трудъ школьный, а потому и время будетъ удФаять ему такое, когда 
почувствуетъ, что расположенъ потрудиться безъ всякихъ стороннихъ 
понужденій и что силы позволяютъ ему выполнить это свое желаніе. 

Какъ мы уже указывали выше, и какъ это понятно само собою, 
для чтенія въ свободное, внБучебное время должна существовать и 
существуетъ особая литература для дфтей, которая, такимъ обра- 
зомъ, можеть имЪть въ виду читателей, приблизительно, отъ 10 до 
14—16-ти-лБтняго возраста. Каково-же должно быть содержаніе этой 
литературы? Въ общемъ, пфль ея состоитъ въ пріученіи къ носиль- 
ному труду, въ содВйствіи къ раскрытію способноетей и въ ознаком- 
лени своихъ читателей съ окружающею ихъ общественною и физи- 
ческою средою, гдЪ имъ придется жить и дЪйствовать, т.е. оказы- 
вать на нихъ, во-1-хъ, нравственное вліяніе, а во-2-хъ, расширять 
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и углублять кругъ ихъ познай. ОпредФляя ближе матеріалъ, со- 
ставляющій литературу для дЪтей, мы можемъ сказать, что онъ есте- 
ственно распадается на двЪ части: беллетристическую и дидактиче- 
скую или, пожалуй, научную. СлФдовательно, задача лнтературы для 
дБтей совпадаетъ, до извЪстной степени, съ задачею школы, конечно, 
общеобразовательной, ибо и послФдняя имфетъ въ виду воспитать 
въ ученикЪ здоровое нравственное міровоззрћніе и снабдить его свЪ- 
дфвями, столь цфлесообразно расположенными, что, усваивая ихъ, 
учащійся вмЂетъ съ тфмъ вырабатываетъ въ себЪф способность прі- 
обрфтать самодфятельно впослфдствін все тф евбдћнія, которыя ему 
почему-либо понадобятся въ жизни, или-же будетъ въ состояніи со- 
знательно избрать себЪ высшее учебное заведене—для спешальнаго 
изученія извФетнаго круга наукъ. Школа способствуетъь формирова- 
нію нраветвеннаго идеала своего питомца, во-1-хъ, всфмъ своимъ 
нравственнымъ строемъ, а во-2-хъ, внфдряя въ него истины религ и, 
знакомя его съ ходомъ исторической жизни культурныхъ народовъ и 
съ классическими, художественными произведеніями великихъ отече- 
ственныхъ и иностранныхъ писателей. Но послФднее не можетъ быть 
начато немедленно по вступлени учащагося въ школу, ибо это было- 
бы для него дБломъ непосильнымъ, а потому онъ долженъ быть в8ве- 
день въ этоть міръ высокихъ идеаловъ лишь постепенно, путемъ 
пфлесообразно подобранныхъ эпизодовъ, отрывковъ, извлеченій изъ 
произведеній великихъ авторовъ. Въ этомъ именно и состоитъ роль 
школьныхъ хрестоматій и сборниковъ, и при томъ не только по такъ 
называемой словесности, но и по истори, географіи, классическимъ 
древностямъ, естествов$ д$ю. БВнњ школы такимъ вепомогательнымъ 
средствомъ, такимъ переходомъ къ чтенію классическихъ художе- 
ственныхъ произведеній, отечественныхъ и иностранныхъ, является 
беллетристическая литература для дфтей. Такова конечная цфль, глав- 
нБйшая роль этой посл$дней, и чфмъ скорЂе подготовитъ она къ 
этому своихъ читателей, т.-е. чфмъ скорБе перестанутъ он нуж- 
даться въ услугахъ дфтской литературы, не будуть прибЪфгать къ 
ней, почуветвовавъ внутреннюю потребность перейти къ классической 
художественной литературБ и сознавъ въ себЪ способность находить 
въ ней эстетическое наслажденіе, тБмъ, звачитъ, лучше, усиВшвће 
выполнитъ беллетристическая литература для дфтей свое спеціальное 
назначеніе. 

Почти то-же самое можно сказать и по вопросу о дидактической, 
или научной, литературЪ для дБтей. Въ общеобразовательной школ, 
уже по самому возрасту питомцевъ ея, лишь на посафднихъ ступе- 
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няхъ ея становится болБе возможнымъ научное систематическое из- 
ложеніе въ той или иной области вЪлЪн1я, преобладающимъ-же яв- 
ляется изложеніе знаній в5 медалотической системњ, т.-е. такое из- 
ложеніе, гдъ свфдЪн1я упорядочены, расположены соотв$тетвенно си- 
ламъ учащихся, велБдетвіе чего и тЪ отрасли знаній, съ которыми 
имфеть дфло общеобразовательная школа, называются не науками, а 
лишь учебными предметами, подготовляющими учащихся къ изуче- 
нію наукъ, въ высшемъ значеніи этого понятія, или путемъ само- 
образованія, или путемъ работы въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
по избранной каждымъ молодымъ человфкомъ спешальности. Но пе- 
дагогическая система естественно должна имЪть въ виду ученика со 
средними способностями, должна быть расчитана лишь на среднязо 
ученика, а между тфмъ въ каждой школ$ и въ каждомъ классЪ ея 
всегда имфютея такіе ученики, для которыхъ средній уровень тре- 
бованій будетъ или высокъ, или низокъ. Школа не исполнила-бы 
одной изъ своихъ священнЪйшихъ обязанностей, если-бы стала игно- 
рировать индивидуальныя качества своихъ питомцевъ и не оказала- 
бы помощи въ ихъ развитіи. Каждый хорошій преподаватель-педа- 
гогъ такъ обыкновенно и поступаетъ: насколько позволяютъ ему 
время и обстоятельства, онъ обращаетъ вниманйе на слабыхъ и от- 
стающихъ, подтягивая ихъ хотя-бы до ередняго уровня, и даетъ бо- 
лБе сложныя и трудныя задачи, вопросы и работы питомцамъ, боле 
преуспъвающимъ, съ выдающимися способностями и уже обнаружив- 
шимися еклонностями къ изученію. извЂетнаго цикла знаній — реаль- 
ныхъ или отвлеченныхъ. 

Помимо личныхъ трудовъ >и усилій преподавателей, въ этомъ-же 
направленіи можетъ принести пользу и дидактическая или научная 
литература для дЪтей. Отетавшимъ, неуспъвающимъ по тому или дру- 
гому предмету, —неусп$вающимъ или по слабому еще развитію спо- 
собностей, или въ силу непробудившагося еще интереса, любви къ 
данному предмету, —эта литература можетъ своимъ матеріаломъ ока- 
зать пћлесообразную помощь. Въ однихъ ученикахъ она можетъ про- 
будить интересъ къ извЪетному , предмету, давъ имъ возможность 
ознакомиться съ т$ми или другими частями его въ хорошемъ, до- 
ступномъ и даже увлекательномъ изложеніи, выяенивъ, едфлавъ на- 
гляднымъ, очевиднымъ важное для жизни и науки значене этого 
предмета; другимъ ученикамъ, съ лучшими способностями и етара- 
ніями, она можетъ предложить свъдЂвія болБе высокаго качества и 
въ большемъ объемВ, нежели тотъ, въ какомъ они сообщаются въ 
школБ и въ принятыхъ въ ней учебникахъ и руководствахъ. Во- 
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обще-же и эта литература, подобно хреетоматіямъ и еборникамъ по 
тБмъ или другимъ учебнымъ предметамъ, можетъ служить ступенью, 
подготовляющею къ чтенію еочиненій, излагающихъ ту или другую 
науку въ ея цБломъ, или же тБ или иные спеціальные отдЂлы ея. 
Слфдовательно, и здБеь, въ названной области, литература для дВ- 
тей появилась въ видахъ удовлетворенія одного изъ требованій дЪт- 
ской натуры, и въ этомъ именно и заключается ея право на суще- 
ствован1е. 

ЧЪмъ болБе будетъ взаимодЂйствія, связи, между литературою 
для дфтей и школою, или вообще—-ученьемъ, т$мъ болЪе практиче- 
ской, непосредственной пользы эта литература принесетъ подростаю- 
щему поколВн1ю. Но степень взаимодЪйетв!я, а слБдовательно и пользы, 
зависитъ, въ свою очередь, отъ умфнья руководить дЪтьми при поль- 
зованіи посл$дними матеріаломъ; даваемымъ беллетристическою и ди- 
дактическою литературою для дЪтей. Въ руководствованіи чтеніемъ 
лфтей должны участвовать и семья, и школа, а потому дЂтекая би- 
бліотека, какъ въ семействЪ, такъ и въ школЪ должна быть пфле- 
сообразна, при личныхъ етараніяхъ ея составителей и при помощи 
лфльныхь, добросов$етныхъ указателей и рецензій, подобрана и по- 
полняема. Обыкновенно, въ благоустроенныхъ школахъ каждый воз- 
расть, а еще лучше если каждый классъ, имфетъ свою особую би- 
бліотеку, которою завфдываетъ классный учитель, т.-е. такой учи- 
тель (напр., въ Германіи), который, имя въ данномъ классЪ наи- 
большее число уроковъ по нЂЪеколькимъ болђБе или менфе сроднымъ 
предметамъ (наприм., учитель двухъ древнихъ языковъ въ данномъ 
класеЪ въ этомъ-же классЪ преподаетъ и отечественный языкъ, или 
еще исторію, географію и т. п.), получаетъ такимъ путемъ наиболь- 
шую возможность познакомиться съ индивидуальностью каждаго уче- 
ника своего класса, узнать пробфлы въ его знаніяхъ и недостатки 
въ его духовномъ развитіи и, сообразно съ этими своими наблюде- 
ніями, руководить его чтеніемъ, т.-е. давать именно т, а не другія 
книги для прочтенія, замфчать ихъ вліяніе на читателя и такимъ 
образомъ до извЪстной степенн контролировать внЪклассное чтеніе. 
Туть вступаетъ въ свои полныя права такъ-называемый иедазози- 
ческій такть воспитателей, школьныхъ и домашнихъ, семейныхъ. 
Педагогическій тактъ заключается, состоитъ именно въ способности 
и умЁньи воспитателя обращать вниманіе на веб предыдущія и на- 
стоящія проявленія развивающагося характера питомца; воспитатель 
долженъ знать и принимать ‘къ свЪъдЂнію и руководству условія окру- 
жающей его питомца жизни, а потому быть въ состояніи провидЪть 
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или расчитать возможно точнфе возможныя поелЪдетвія тЪхъ или 
другихъ м$ръ, принятыхъ по отношенію къ воспитываемому. 


До сихъ поръ, говоря о литератур для дЪтей, мы имЪли въ виду 
книзи для дЪтскаго чтенія. ВеБ въ этомъ отношеніи требованія, на 
которыя мы кратко указывали, могутъ быть выполняемы при помощи 
книгъ, написанныхь для дфтей и составляющихь собственно литера- 
туру для дЪтей. Въ чемъ-же роль такъ-называемыхъ «журналовъ для 
дфтей»? Ееть-ли у нихъ такое-же право на существоваше, какъ и у 
литературы для дфтей, если подъ этою литературою понимать книги, 
для дфтей написанныя? Пополняютъ-ли въ этой литератур журналы 
для дфтей какой-либо пробълъ? Нужны-ли они вообще? 

Что дътекій журналъ совершенно не нуженъ для дЪтей младшаго 
возраста, едва научившихея читать, это, полагаемъ, яветвуетъ уже 
изъ сказаннаго нами выше о дЪтскомъ чтеніи въ этомъ возрастЪ. 
Остается, елбдовательно, средній и, пожалуй, такъ-называемый стар- 
шій возрастъ. Нужны-ли журналы для этихъ дЪтей? ИмЂетъ-ли жур- 
наль для дфтей какое-либо преимущество передъ дЪтекою книгою? 

Иные родители и воспитатели предпочитаютъ подписываться на, 
лБтскій журналъ потому, что дЪтеюя книги, по ихъ словамъ, во-і-хъ, 
дороги, а во-2-хъ, въ дфтекихъ книгахъ трудно разобраться, трудно 
отличить хорошую книгу отъ плохой нли даже вредной, тогда какъ 
дЂтскіе журналы имфютъ уже болћђе или менфе прочно установив- 
шуюся репутацію, слБдовательно, подписывающійея на тотъ или дру- 
гой дБтскій журналъ можетъ до нфкоторой степени знать, что онъ 
даетъ своимъ дфтямъ въ руки. Такого рода соображен1я—по меньшей 
мр малосостоятельны. Положимъ, что по объему своему дЂтекіе 
журналы вообще дешевле дЪтскихъ книгъ, т.-е. за одну и ту-же 
сумму вы можете, подписываясь на дЪтеый журналъ, пріобрЪети 
большее количество печатной бумаги; но различіе это касается коли- 
чества, а не качества. Допустимъ, что за 5—7 рублей (обыкновен- 
ная подпиеная цфва дЪтскаго журнала) вы, вмЪето 12 нумеровъ жур- 
нала, пріобрЂтете всего лишь двф-три книги. Но за-то эти кчиги 
могутъ быть прочитаны юнымъ читателемь отъ доски до доски, ибо 
онф и пріобрвтены только потому, что послфднему самому ‘хотЪлось 
получить книги съ содержаемъ извфетнаго характера, —беллетри- 
стическимъ, историческимъ, географическимъ и т. п.,—или-же его 
родители или воспитатели, зная вкусъ и наклонности своего дитяти, 
выбрали для него такую книгу, которая будетъ для него и занятна, 
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и полезна въ томъ или иномъ отношеніи. Съ книгою покупатель всегда. 
можетъ предварительно ознакомиться—или прочтя ее самъ, что, соб- 
ственно говоря, для него обязательно, или: же, положась на рекомен- 
дацію кого-либо изъ своихъ знакомыхъ, или на отзывы рецензен- 
товъ. Ошибки, разочарованія, конечно, возможны; но вЪдь и подписчику 
также неизвЪстно, что именно дастъ его дтямъ выписанный для 
нихъ дЪфтеый журналъ и не затратитъ-ли онъ свои деньгн попустому. 
Д%тскіе журналы составляютея вфдь людьми, тоже не всегда пони- 
мающнми то дЪло, за которое взялись. Да и помимо этого, въ каж- 
домъ дЪтекомъ журнал, уже въ силу обязательности сроковъ его 
выхода, велБдетвіе спфшности въ работ, всегда найдутся статьи, 
которыя по всей справедливости должны быть отнесены къ журналь- 
ному балласту. Во-вторыхъ, иногда чуть не половина статей журнала, 
остается непрочтенною юнымъ подпиечикомъ—или потому, что содер- 
жаніе ихъ для него неинтересно, или потому, что онъ еще недораз- 
вилея умственно до ихъ пониманія, или-же, наконецъ, потому, что 
уровень его умственнаго развитія уже выше того, который имфлея 
въ виду авторами иныхъ статей журнала. Затфмъ, что кавается труд- 
ности для покупателя разобраться въ масе книгъ дЪтекой литера- 
туры, то въ этомъ отношен1и ему могутъ оказать существенную по- 
мощь, во-1-хъ, указатели книгъ по литератур для дЪтей, но, ко- 
нечно, не книгопродавческе, а составленные педагогомъ, или, что, 
еще лучше, кружкомъ лицъ, согласившихея относительно общихъ 
требованій, предъявляемыхъ къ этой литератур, и могущихъ счи- 
таться большими или меньшими спешалистами по различнымъ обла- 
стямъ знанія; во-2-хъ, пособіемъ могутъ служить критики и рецензіи 
о вновь выходящихъ книгахъ, помфщаемыя въ педагогическихъ и 
общелитературныхъ журналахъ и газетахъ. Правда, что нынЂ такіе 
указатели и рецензіи появляются, сравнительно, р$дко; но нЪтъ со 
мнЪн1я, что они будутъ появляться все въ бдльшемъ и большемъ 
количествЪ, также улучшаясь качественно, ибо въ нихъ чувствуется 
живая потребность, на нихъ есть спросъ, а слБдовательно, въ отвЪтъЪ 
ему, должно явиться и предложеніе. 

Наконецъ, приводимый иными въ пользу существован1я дътскихъ 
журналовъ доводъ, что, моль, эти журналы даютъ постоянно, еже- 
мБеячво якобы «новое и разнообразное чтене», — этотъ доводъ, по 
нашему мнБнію, не имфетъ ровно никакого значенія. ДЂло въ томъ, 
что вЪдь д'Бтсекій журналъ, если онъ составленъ хорошо, можетъ быть. 
читаемъ дБтьми впродолженіи многихъ даже десятковъ 1Ътъ, дътьми 
нЪеколькихъ даже поколБній (какъ это и было, напримЪръ, съ «ДЪт- 
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скимъ чтеніемъ» Новикова, «ДЪтекою библіотекою» Рфдкина, «Жур- 
наломъ для дЪтей» Чистякова и Разина—за первые. годы его суще- 
ствованія, —«Журналомъ для воспитанниковъ военно-учебныхъ заве- 
деній»); значить, хорошій дЪтеый журналь въ глазахъ его юныхъ 
читателей нисколько не утрачиваетъ своей новизны по истечения 
года, двухъ, трехъ и т. д. лЪтъ. Что-же касается «разнообразія» 
чтен1я, даваемаго журналомъ, то оно всегда можетъ быть достигнуто 
и безъ посредства журнала: стоитъ только ребенку давать въ одинъ 
и тотъ-же день читать книги то съ тЪмъ, то съ совершенно инымъ 
содержан1емъ; но будетъ-ли такое воробьиное перепархиваніе отъ 
одного предмета къ другому полезно въ педагогическомъ отношеніи — 
вотъ въ чемъ вопросъ. Именно это-то «разнообразіе» и является одною 
изъ елабыхъ сторонъ дБтскихъ журналовъ, такъ какъ большинство 
дфтей и безъ того не любитъ сосредоточенія на извБстномъ пред- 
мет, и школ нерБдко долго приходится биться надъ пріученіемъ 
своихъ питомцевъ останавливать въ извВстное время все ихъ внима- 
ніе на одномъ извфетномъ предмет. 

Такимъ образомъ, мы не можемъ, при всемъ желан1и, найти ни 
одной серьезной причины, въ силу которой слФдовало-бы дфтекій 
журналъ предпочесть дБтекой книг *). Напротивъ, мы неизбЪжно 
приходимъ къ убЪжден!ю, что журналъ для дфтей не только не имФетъ 
никакихъ серьезныхъ преимуществъ передъ книгою для дЪтей, но въ 
нфкоторыхъ, и весьма существенныхъ, отношеніяхъ онъ долженъ усту- 
пить ей право первенства. Такъ, нельзя не принять во вниманіе уже 
того обстоятельства, что книга для дЪтей можетъ быть соетавляема, 
исподволь, не спфша, не стБеняясь разм$рами, а слЪдовательно должна, 
появиться въ лучшей обработкЂ, болБе обдуманною во всЪхъ отно- 
шен1яхъ. Не то съ журналомъ для дЪтей. Онъ, какъ мы уже ука- 
зывали выше, обязань появляться въ извъстный срокъ и въ извћет- 
номъ объемЪ. Резоновъ для такой обязательности никакихъ нфтъ: 
журналъ для дфтей не слЪдить за новостями дня, за современными 
событ1ями, за борьбою партій, за новыми явленіями въ области ли- 


*) Находимъ не излишнимъ оговориться, что подъ «книгою» для дЪтекаго 
чтенія мы вездЪ разумземъ именно книгу однороднаго содержанія. Всякаго рода 
сборники для дфтей, составленные изъ статей по различнымъ, разнороднымъ 
предметамъ (если только это не есть «книга для чтенія» въ класс%®, не есть 
«хрестомат1я», ГДЪ даются, съ известными учебными -цлями, статьи или от- 
рывки изъ сочиненій различныхъ, преимущественно образцовыхъ писателей) 
имЪютъь еще менЪе правъ на самостоятельное существованіе, нежели журналы 
для дътей. 
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тературы, наукъ, искусетвъ, техникии т. п.; все то, что составляет 
душу журнала общелитературнаго или епеціально-научнаго журнала 
для взрослыхъ, вее то, что даетъ жизнь ежедневной газет, совершенно 
чуждо журналу для дЪтей; да и должно быть чуждымъ, ибо потреб- 
ности дфтей однф и тБ-же, такъ какъ ходъ развитя ихъ одинаковъ, 
и формы этого развитія повторяются изъ поколфн1я въ поколћніе. 
ВелТдетвіе этого и матеріалъ, способствующий умственному и нравствен- 
ному развитію дЂтей, долженъ быть прочнымъ, постояннымъ, а по- 
тому всякое новое для ребенка даннаго поколЂнія есть въ сущности 
болЂе или мене удачное или неудачное повтореніе стараго, съ не- 
большими лишь добавленіями того, что уже уеп$ло прочно уетано- 
виться за незначительный, относительно, промежутокъ времени, раз- 
дфляюпий одно поколЪнје отъ другаго. При чемъ-же, спрашивается, 
тутъ обязательные сроки выхода книжекъ журнала для дЪтей? Еели 
на какомъ-либо изъ дфтекихъ журналовъ поставить вмфето, положимъ, 
1881 года—настоящій 1891 годъ, то незнающій этого обстоятельства, 
никакъ и не замБтилъ-бы такой перестановки; статьи, помфщенныя 
въ апр$лЪ, если только вс онЪ закончены, могутъ съ такимъ-же 
основаніемъ быть помфщенными въ ноябр%, и т. д. Сами издатели 
дфтекихъ журналовъ очень хорошо понимаютъ это, ибо почти по- 
стоянно публикуютъ о продаж нумеровъ журнала за прежніе годы, 
и многіе покупаютъ ихъ, и поступаютъ совершенно резонно, — гораздо: 
резоннфе подписывающихея на журналы для дБтей въ наступающем 
году, такъ какъ уже извЪстно, что именно далъ законченный годъ, 
и содержаніе статей журнала уже могло быть оцфнено критикою, 
тогда какъ то, что дастъ журналъ въ наступающемъ году, будетъ-ли 
онъ занимателенъ и полезенъ для дЪтей подписчика, — все это еще 
нев ломо. А между тъмъ срочность выхода книжекъ весьма невыгодно 
отражается на ихъ внутреннемъ содержаніи тБмъ, что плодить такихъ 
писателей, и особенно писательницъ, которые не имБютъ нетолько при- 
знаковъ таланта, но иногда даже просто малограмотные, заставляетъ 
гнаться за хотя сколько-нибудь извћетными именами и помфщать 
плохія работы такихъ авторовъ, которые въ журналахъ для взрослых 
едва терпимы, здЪеь-же, въ дфтекихъ журналахъ, принимаются ет. 
отверетыми объятями... Иные журналы для дЪфтей, въ погон за 
подписчиками, стараются завлекать читателей различными мелкими 
извЪет1ями и сеообщеніями, имБющими якобы научный интересъ, 
сообщаютъ новости политическія п литературныя, въ ущербъ своей 
главной цфли-— способствовать поередетвомъ чтенія нравственному, .эсте- 
тическому п научному образовав ю дЪтей; нфкоторые журналы прямо 
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прибЪгаютъ къ ередствамъ предосудительнымъ съ нравственной точки 
зрБнія—къ разжиганію честолюбія юныхъ читателей, обучен1е кото- 
рыхъ и безъ того большею частю основывается на, возбужденіи въ 
нихъ честолюбивыхъ инетинктовъ, печатая ихъ якобы «сочиненія» 
иногда вовсе не ими написанныя, такъ что дфти пріучаются въ 
(придачу еще и къ обману), и выдавая преми за лучшія «сочине- 
НІЯ» И Т. П. 


ДЪТИ И ПТИЦЫ. 


МнЪ извБетно не мало случаевъ, когда родители и воспитатели 
затруднялись надъ вопросомъ: разрБшать-ли дЪтямъ содержаніе въ 
клЪткахь и ловлю птицъ? ИмЂя много лЪтъ дЪло съ комнатными пти- 
цами и дфтьми, позволяю себБ придти здЂВеь на помощь педагогамъ 
и родителямъ, и попытаюсь освЪтить этотъ вопросъ съ нЪкоторыхъ 
точекъ зрБнія, въ большинствЪ случаевъ упускаемыхъ изъ виду. 

РаздЪлю поставленный вопросъ, для удобства его обсужденія, на 
двБ части: 1) Какъ относиться къ содержанію дЪтьми въ клБткахъ 
птицъ, пріобрътаемыхъ на сторонЪ? и 2) Какъ относиться къ ловл%ђ 
дБтьми птицъ съ цфлью содержанія ихъ зат$мъ въ комнатђ? 

На первую часть вопроса отвЪ$тъ, по моему, можетъ быть только 
безусловно утвердительный: дЪтямъ слБдуетъ не только разрБшать 
держать въ клБткахъ птицъ, но, по м$рЪ возможности, даже этому 
содЪйствовать. Въ особенности елБдуетъ содЂйствовать содержанію 
въ комнатБ мФетныхъ птицъ (а не канареекъ и другихъ иностран- 
ныхъ), не удерживая ихъ при этомъ слишкомъ долго: осенью завести 
птицу, а весною ее выпустить. ЧЪмъ больше пройдетъ черезъ ком- 
нату разныхъ птицъ (преимущественно, конечно, изъ числа разныхъ 
пъвчихъ пташекъ, наиболЪе легко добываемыхъ у мђстныхъ птице- 
лововъ), тБмъ лучше. Можно пропускать черезъ комнаты по одной 
птицВ въ зиму, по двЪ и болЪе, смотря, конечно, по условіямъ и до- 
машнимъ обстоятельствамъ, чБмъ больше, тБмъ лучше. При содержа- 
ній нфеколькихъ птицъ одновременно, лучше если держать ихъ въ 
одной общей клБткЪ: меньше хлопотъ по уходу и больше интереса 
и поучительности. При сожительствъ въ общей клЪткЪ нфсколькихъ 
птицъ (разумЂетея, пригодныхъ для такого сожительства, о чемъ 
можно справиться у людей опытныхъ въ этомъ дфлЪ, или въ книгахъ), 
ярче выступаютъ характерныя и индивидуальныя отличія каждой 
птицы и больше матеріала для наблюденій и сопоставленій. Къ одной 
птичкЪ, сидящей въ отдфльной клфткЪ, дФти скоро присматриваются 
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и нер%дко перестаютъ ею интересоваться, какъ только пройдетъ инте- 
ресъ новизны; разв только птичка скоро приручнЂетъ (будетъ са- 
диться на руку, влетать и вылетать изъ клЪтки, и т. п.), тогда уже 
интересъ къ ней никогда не пропадетъ, потому что она перестаетъ 
быть уже просто живой игрушкой, а становится другомъ ребенка, и 
все болЪе и болЪе овладфваеть его сердцемъ. Но столь счастливые 
случаи прирученія сравнительно довольно рЪдки, и далеко не всякая 
птица ему поддается. Въ жизни-же большаго, общаго, птичьяго садка 
неисчерпаемый источникъ самыхъ разнообразныхъ и въ высшей сте- 
пени привлекательныхъ жанровыхъ картинокъ не только для дЪтей, 
но и для взрослыхъ, и богатЪйпий матеріалъ для наблюденій: взаим- 
ныя отношенія между сожительствующими птицами, характеры, инди- 
видуальныя особенности (если въ садкЂ имћется нБеколько экземпля- 
ровъ одного вида), отношеніе той или другой птицы къ корму, къ 
купанью, къ мЪстамъ ночлега въ клћтк (ночуетъ въ гнёздовыхъь 
помфщен1яхъ, или открыто на жердочк%, или прижавшись къ другой 
птицЪ, и т. п.), отношеніе къ впускаемымъ въ клЪтку новичкамъ, 
къ вечернему осв$щеню, къ погодћ на двор%, къ прирученію и проч., 
и проч., все это, повторяю, доставляетъ неисчерпаемый источникъ для 
наблюденій, полныхъ интереса и самаго чистаго удовольств1я. А 
сколько радости доставляетъ первая пђеня новопріобрБтенной птички; 
да и не только пфеня, но и всякій звукъ, всякое первое чириканье. 
Черезъ поередетво содержанія въ комнат разныхъ птицъ, дЪти на- 
учаются распознавать ихъ голоса—пфеню, звуки призыва, безпокой- 
ства и другія, благодаря чему легко узнаютъ знакомыхъ птицъ и на 
волЪ—въ саду, въ лЪеу, на пол, и встрбчаютъ ихъ тогда уже какъ 
своихъ друзей и старыхъ знакомыхъ, продолжаютъ наблюдать ихъ 
и среди природы, въ ихъ естественной обетановк$. Не говоря уже 
про то, что ребенокъ, разъ онъ узналъ близко и полюбилъ какую-ни- 
будь птицу въ комнатЪ, нетолько самъ никогда не сдЪлаетъ ей ни- 
какого вреда на вол, но и другимъ дћтямъ не позволитъ этого едф- 
лать. Такимъ путемъ у ребенка устанавливаются прочныя друже- 
ственныя и любовныя отношен1я къ птицамъ, отношенія, съ годами 
еще болфе укрБпляющіяся, не говоря уже о развитіи этимъ путемъ 
наблюдательноети — этой столь важной и столь мало въ настоящее 
время культивируемой въ школ способности. 

Само собою разумЗется, что слђдуетъ дфтей пріучать внимательно 
относиться къ ихъ птичкамъ: чтобы въ питейкахъ не застапвалась 
загрязнившаяся вода (м$нять, по крайней мБр%, два раза въ день); 
чтобы кормушки подолгу не пустовали (задавать кормъ два раза— 
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утромъ и среди дня—но безъ излишка); чтобы зимой птичкамъ не 
дуло отъ оконъ, а лЪтомъ —охранять ихъ отъ сквозняка и солнцепека: 
угощать время отъ времени лакометвами (сахаромъ, булочкой, саль- 
цемъ, ростками конопли, предварительно посБянной въ особомъ гор- 
шечкВ или по горшкамъ комнатныхъ цвБтовъ, и т. п., смотря по 
птицамъ). ЧЪмъ больше ухода и вниманія, тБмъ здоровће и веселђће 
будуть птицы, тфмъ скорфе привыкнутъ онф къ ухаживающимъ за 
ними дФтьми и приручнЂютъ, тъмъ скорБе дитя и птица станутъ 
друзьями. Однако, я не сталъ-бы требовать, во что-бы то ни стало, 
чтобы дфти непремЪнво сами исполняли в6% работы по уходу за пти- 
пами (чистка клътокъ, приготовлен1е корма и проч.), по крайней м®рЪ 
дфти младшаго возраста; хотя, само собою разумЂется, это всегда 
желательно, но, повторяю, не сл$дуетъ особенно на этомъ настаи- 
вать. Еще очень важный практическій совфтъ: пр1обрЪтая комнат- 
ную птицу, всегда лучше заплатить за нее нфеколько дороже, да ку- 
пить птицу уже обеидЪвшуюся—не дикую, свЪже пойманную. Обеи- 
дБвшаяся птица всегда надежнЂе: вБрнће обживется, скорЪе запоетъ 
и приручнЂетъ; птица-же свъже пойманная долго къ себ не до- 
пускаетъ—бьется (что весьма непріятно), и нерфдко хирЪетъ и про- 
падаетъ; такимъ образомъ, во-первыхъ, дешевое выйдетъ на дорогое 
(приходится покупать другую птицу), а во-вторыхъ—и это главное— 
болЪзнь и емерть птицы производятъ большею частью довольно тя- 
желое впечатлВ йе на ребенка, незадолго передъ тъмъ такъ радостно 
прив®тствовавшаго ея появленіе въ своей комнат. 

Что касается до высказываемаго многими мнфнйя, будто держать 
птицу въ клЪткЪ, лишать ее свободы— жестоко, то на это могу ска- 
зать слВдующее: я держу птицъ въ клЪткахъ уже боле 20-ти лтъ; 
черезъ мои комнаты прошла добрая сотня различныхъ птицъ, и я 
могу сказать съ полнымъ убЪжденіемъ, что такое мнЪн!е вовсе не- 
справедливо, или, по крайней мърЂ, слишкомъ преувеличено. Я не 
стану отрицать, что въ первое время послЪ поимки птица, вЪроятно, 
переживаетъ нБеколько тяжелыхъ дней, но этихъ дней немного: разъ 
она стала брать кормъ—она уже примирилась со своимъ положеніемъ, а 
разъ она запЪла (что случается нер$дко уже на третій, четвертый день), 
она уже счастлива. «Больныя, голодныя или чуветвующія скорбь птицы 
никогда не поютъ» , говоритъ А. Бремъ, этотъ тонкій знатокъ птичьяго 
сердца, и онъ безусловно правъ. Мы все привыкли мфрять своей субъек- 
тивной мфркой, и забываемъ, что, вЂдь, птица — не человфкъ. Я 
могъ-бы разеказать не мало случаевъ, когда выпускавшіяея мною на 
волю, изъ клБтокъ, птицы ме желали улетать,—возвращались обратно 
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въ окно, въ дверь, въ форточку, и иногда стоило не малаго труда 
заставить ихъ принять предлагавшуюся имъ свободу. 

Итакъ, повторяю еще разъ: не только не. сльдуеть запрещать 
дљтямь держать комнатныхь птице, но, напротивъ, слъдуеть имъ 
въ этомъ содъйствовать. Если я довольно хорошо узналъ нашихъ 
птицъ и страстно ихъ полюбилъ, то это, благодаря, главнымъ обра- 
зомъ, тому, что, начиная съ дЪтекихъ лЪтъ, множество ихъ пропу- 
стиль черезъ свои комнаты. Покойный профеесоръ С.-Петербургекаго 
университета Модесть Николаевичъ Богдановъ въ дфтетвЗ былъ 
страстнымъ птичникомъ, а впоелБ детьми сталь первокласенымъ уче- 
нымъ—орнитологомъ. Знаменитый орнитологт Науманъ, не менЪе зна- 
менитый Альфредъ Бремъ и многіе другіе выдаюпйеся орнитологи 
вс выросли среди комнатныхъ птицъ. Я знаю одну восьмилЪтнюю 
дфвочку, которая ум$етъ уже распознавать, на волЪ, по голосамъ, 
нерЪдко по едва услышанному слабому свисту, до сорока:видовъ птицъ, 
благодаря, главнымъ образомъ, тому, что она познакомилась, подру- 
жилаеь еъ ними и полюбила ихъ у себя въ домћ; для нея нЪтъ дороже 
подарка, какъ новая птичка, и больше радости и удовольетвія, какъ 
ухаживать и наблюдать за своими пернатыми друзьями, которыхъ 
у нея бываетъ иногда до 30-ти штукъ одновременно. 

Перехожу зат$мъ ко второй части нашего вопроса: какъ отно- 
ситься къ ловя дЪтьми птицъ? 

И здБеь я долженъ дать такой-же отвътъ, какъ и на первую 
часть вопроса, но только не безусловно, а съ нфкоторыми оговорками, 
а именно: дЪтямъ слЗдуетъ разрЪшать ловлю птицъ и даже поощрять 
ихъ къ ней, но только дЪтямъ средняго и старшаго возраста и при 
условіи умњлато, внимательналю и заботливало обращенія ео евЪже- 
пойманными птицами, а также, само собою разумЪетея, чтобы эта, 
охота велась въ границахъ извфетной умђренности и безъ ущерба для 
учебныхъ и другихъ обязательныхъ занятій. 

Нтицеводство—одна изъ самыхъ завлекательныхъ, поэтическихъ, 
сравнительно, безобидныхъ охотъ. (Я не еторонникъ. противниковъ 
охоты, и безусловно отрицаю дурное, якобы, вліяніе какой-бы то ни 
было охоты, на человЪческое сердце, хотя самъ, къ сожалћнію, давно 
уже почти пересталь быть охотникомъ въ общеупотребительномъ 
смыелЪ этого слова). «Ловля птицъ приноситъ · такія-же радости и 
наслажденія, какъ и охота: дыханіе лфса и утреннюю свфжесть, зву- 
ки пфеенъ изъ веселой груди птицъ, надежду и ожиданіе, громкій 
восторгъ и тихое удовольствіе; она также еближаетъ человћка и птицу. 
Хотя пословица (нБмецкая) и положительно враждебна ловля птицъ и 
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гласитъ, что «ловля рыбы и птицъ уже испортила много молодыхъ пар- 
ней», но я безусловно защищаю прекрасное и мужественное удовольствіе. 
Въ этомъ случа пословица-—старый, черствый ипохондрикъ, который 
въ юности проводилъ ночи за бутылкой вина, картами и костями, а 
великолБпное утро всегда просьшалъ, теперь-же, разбитый тЪломъ и 
духомъ, начинаетъ пропов$дывать нравственность. Я уважаю посло- 
вицу по заслугамъ и достоинству; но если она вздумаетъ заподозрить 
ловлю птицъ, я, конечно, не послушаю ея хриплаго голоса, который 
уже многихъ удержалъ отъ перелистыван1я поэтической книги при- 
роды, и совершенно по филистерски отправилъ ихъ въ дымный, спер- 
тый, умерщвляюций духъ, шинокъ. Кто не знаетъ по опыту золотыхъ 
утреннихъ часовъ на птичьемъ току, кто не ставилъ силковъ, еЪти 
для перепеловъ, или не подврадывался къ нимъ съ ручной ебтью подъ 
мышкой, тотъ не можетъ судить о радостяхъ птицелова». Такими горя- 
чими словами защищаетъ Бремъ *) птичную ловлю, и ужъ его-то, 
конечно, никто не заподозрить въ жестокосердіи къ пернатымъ со- 
зданіямъ,—его, который всю жизнь свою твердилъ, при всякомъ под- 
ходящемъ случаЪ: «охраняйте птицъ!» — Д®йетвительно, ловля птицъ 
(равно какъ и многіе другіе виды охоты) есть —какъ прекрасно вы- 
разилея Бремъ—«перелистываніе поэтической книги природы» и, при- 
бавлю отъ себя, не праздно-любопытное и безелъдное перелистываніе, 
а перелистываніе всегда и неизбБжно соединенное съ изученіемъ 
самой этой восхитительной книги и съ проникновеніемъ любовью къ 
ней, При чтеніи очерковъ М. Н. Богданова «Охота въ Симбирскихь 
садахь» и «Соловей» («Родникъ» 1884 г.), становится вполнЪ яснымъ, 
откуда почерпнулъ этотъ поэтъ-натуралистъ всю ту пламенную поэти- 
ческую любовь къ природ, которою такъ проникнуты веЪ его пре- 
восходные очерки и разсказы. Да и всЪ лучшіе натуралисты (не 
кабинетные, а истинные натуралисты-художники) были, болБе или 
менЂе, въ извБстномъ родф охотники, и прилежно «перелистывали 
поэтическую книгу природы» подъ голубымъ небеснымъ сводомъ. 
Если дЪти выучиваются наблюдать и любить птицъ, имВя съ ними 
дБло въ комнат, въ клбткахъ, тфмъ неизмфримо болБе научатся 
они всему этому въ лБеу, на птичьемъ точкЪ, наблюдая птицу воль- 
ную, въ ея естественной обестановкђ, и изучая ея голосъ, нравъ, ха- 
рактеръ и привычки во всей ихъ нетронутой, примитивной чистотБ 
(а безъ этого нельзя быть хорошимъ птицеловомъ). ЗдБеь наблю- 
даются также и измфнчивость птицы по временамъ года, и метеоро- 


*) 4. Е. Бремә: Жизнь птиць, для домашня и семейнио чтеніл. (Русск. 
перев. Н. Н. Отрахсва, стр. 378). 


дъти и птицы. 125 


логичеекія явленія, н ихъ вліяніе на птицу—да всего и не перечтешь, 
чему научается въ лЪеу птнцеловъ. Но, повторяю еще разъ, маль- 
чикъ (а при извъстныхъ условіяхъ даже и дЪвочка) можетъ имЪть 
разрБшеніе на птичную ловлю только при условіи умљлого, внима- 
телънало и заботливало ухода за пойманными птицами. Если-же 
пойманныя и принесенныя домой птицы будутъ кое-какъ разсажи- 
ваться по клЪткамъ и предоставляться своей судьбЪ (обламывать 
хвосты и крылья и разбивать до крови свои головки о прутья, жер- 
дочки и потолокъ клътки, пока преждевременная смерть не смилости- 
витея надъ ними и не прекратитъ ихъ мученія), то такому птипе- 
лову слБдуетъ запретить ловлю птицъ и отобрать отъ него ве его 
ловушки. Не слЪдуетъ также ни подъ какимъ видомъ позволять ловлю 
птицъ съ 1-го мая (на югЪ съ 15-го апрБля) до 15-го іюля: въ теченіе 
этого періода времени птицы заняты гнфздовыми дфлами, и огром- 
ное большинство изъ числа пойманныхъ въ это время птицъ умираетъ, 
не смотря даже на, тщательный уходъ за ними. НаиболЂе раціональна, 
и желательна осенняя ловля (августъ--октябрь), потому что, во-пер- 
выхъ, птицы осенняго лова крЂпче, и легче обдерживаются, а во- 
вторыхъ, пріютивъ птицу на зиму въ теплой комнатЪ, при хорошемъ 
уход, оказываешь ей даже услугу: изъ числа зимующихъ у насъ 
птицъ не малое число сильно страдаетъ п даже погибаетъ, въ 060- 
бенности въ суровыя зимы, отъ холода и голода; изъ числа-же пере- 
летныхъ пташекъ (на зиму отлетающихъ на югъ) далеко не всфмъ 
суждено благополучно возвратиться весной на родину, благодаря много- 
различнымъ опасностямъ, которымъ онЂ подвергаются во время сво- 
его далекаго отлетнаго и прилетнаго путешествія. Продержавъ птицу 
въ теченіе зимы въ клБткЪ, узнавъ ее, получивъ отъ нея не мало 
радостей, истинный другъ птицъ любовно прощается, весной, со ево- 
имъ маленькимъ пернатымъ гостемъ и новопріобртеннымъ другомъ 
и, выпуская его на волю, радостно повторяетъ слова поэта: 


‹Я рощамъ возвратилъ пфвипу, 
«Я возвратилъ свободу ей!» 


Вотъ все, что я хотЪль сказать по данному вопросу и буду ду- 
шевно радъ, если мои читатели раздлятъ высказанные мною здЪеь 
взгляды и станутъ не только не противодЪйствовать, но, по мВрЪ 
возможности, содЪйствовать возможно большему общенію дфтей съ 
птицами, изъ каковаго общен1я выйдетъ для дЪтей только благо, а 
отнюдь не вредъ. 

Д. Вайгородовъ. 
Л%сной. 2-го февраля 1891 года. 


ОДИНЪ изъ спорных Вопросов Шо преподаваню математики. 


Къ ВОПРОСУ ОБЪ ОБУЧЕНИ ГЕОМЕТРИ ВЪ СРЕДНИХЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕ- 
ДЕШЯХЪ *). 
Ф 

Геометрія предетавляетъ строго-логическую систему истинъ о про- 
тяженіяхъ; эта система развивается изъ небольшаго числа очевид- 
ныхъ иетинъ, акеіомъ; эта наука древними греками изучалась въ 
возрает$ зрБломъ, причемъ изученію ея придавалось громадное зна- 
ченіе, о чемъ евидЂтельствуетъ и надпись, сдБланная греческимъ фи- 
лософомъ Платономъ надъ дверями его философской школы: «да не 
пходитъ сюда не знающій геометріи». Въ настоящее время за гео- 
метріею признается по прежнему великое образовательное значеніе; 
во-1-хъ, потому, что она направляетъ уметвенныя вилы учащихся на 
путь строго-логическаго мышленія, служа, такъ сказать, логикой въ 
дБйствіи, и, во-2-хъ, сообщая необходимыя положительныя .знанія, 
какъ для дальнфйшаго ея изученія, такъ и весьма, полезныя по сво- 
имъ многочисленнымъ приложенямъ къ различнымъ отраслямъ чело- 
вЪческаго знанія. 

Чтобы преподаваніе геометріи въ нашихъ ереднихъ учебныхъ за- 
веденіяхъ было наиболВе плодотворнымъ, необходимо всегда имЪть 
въ виду различ1е между наукою и учебнымъ предметомъ, а также и 
ту громадную разницу между возрастомъ, въ которомъ древніе греки 
изучали эту науку, и тфмъ, въ которомъ дфти начинаютъ обу- 
чаться ей. 


*) Не вполн соглашаясь съ нЪкоторыми взглядами почтеннаго автора, на- 
прим$ръ, относительно необходимости выработки обязательнало учебнаго руко- 
водства для всъхъ учебныхъ заведеній одного типа, а также относительно н*%- 
которыхъ вопросовъ методологическаго характера, мы тъмъ не менЪе охотно 
даемъ мЪфето настоящей замЪткЪ въ отдълъ ‹Спорныхъ вопросовъ преподаванія 
математики». Ред. 
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Геометрія, какъ и веБ вообще математическая науки, настолько 
отвлеченна, пониманіе истинъ, доказываемыхъ въ ней, еще на столько 
мало свойственно дЂтской, подвижной натурЪ, воспринимающей легко 
все болђе конкретное, что первые шаги обученія этой наукЪ должны 
быть дфлаемы съ особенною осмотрительностью. Нельзя не порадо- 
ваться тому, что веБ м$ропрятйя послЗдняго времени въ учебно- 
воспитательномъ дфлЪ клонятся къ уменьшенію замфчаемаго вс$ми 
переутомлепія учащихся и облегченію усвоенія ими главныхъ оено- 
ваній преподаваемыхъ предметовъ. При обученіи геометріи, да и во- 
обще разнымъ отдБламъ математики въ среднихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ, обязательно поетоянно имфть въ виду отвлеченность этихъ 
предметовъ, и умственное переутомленіе, неизбфжно являющееся на 
первыхъ-же ступеняхъ обученія, при ненадлежащемъ веденіи дла 
преподавателемъ и при учебникЪ, не вполвЪ$ приспособленномъ къ 
умственному развитію учащихея. 

Геометрія, какъ наука, опираясь на возможно небольшое число 
аксіомъ, даже самыя простыя свойства протяженій доказываетъ на 
оспованіи этихъ акеіомъ, и потому въ самомъ начал изложенія этой 
науки по необходимости приходится вдаваться въ довольно тонкія 
умозрВнія; въ геометріи, какъ учебномъ предмет%, эти, такъ сказать, 
тонкости умозрЂнія должны быть устранены, такъ какъ начинающіе 
обучаться ей этихъ тонкостей постигнуть не могутъ и имъ нъкото- 
рыя свойства протяженій представляются очевидными; они не видятъ 
часто, да и не могутъ видфть необходимости доказательствъ, которыя 
въ научномъ отношеніи столь необходимы для приданія строгости и 
стройности всей системЪ. Вотъ на эту-то слабую сторону различныхъ 
учебниковъ геометри, даже изъ вновь рекомендованныхъ среднимъ 
учебнымъ заведеніямъ, мы и считаемъ необходимымъ указать. 

Одинъ изъ основныхъ вопросовъ, разематриваемыхъ въ элемен- 
тарной геометри, это вопросъ о прямой линіи и ея свойствахъ. Еще 
Евклидъ опредфлиль прямую линію, какъ «равнолежащую лин1ю между 
двумя концами ея», и доказаль свойетва ея, что она, короче ломаной, 
проведенной между тфми-же точками. Сущность Евклидовскаго опре- 
дБленія прямой и доказательство сейчасъ поименованнаго свойства 
ея сохранились и до настоящаго времени въ научныхъ курсахъ, 
каковы, напр., курсы знаменитаго .Остроградекаго и Ващенко-Захар- 
ченка; только опредЂленіе прямой, какъ линіи, которой положеніе 
вполнв опредЪляется двумя на ней лежащими точками, выражено бо- 
лБе ясно. Въ учебникахъ-же геометріи замфчается большое разно- 
образе въ изложеніи основныхъ свойствъ прямой, причемъ по боль- 
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шей части авторы стремятся держаться строго-научной точки зрЂнія, 
упуская изъ виду, что имБютъ дБло съ изложеніемъ учебнаго пред- 
мета, и велБдетв!е этого приводятъ рядъ умозрфн, необходимость 
которыхъ не можетъ ясно представляться уму учалцихся. Для под- 
твержденія сказаннаго приведемъ указавія на нфкоторые учебники. 

«Элементы геометріи. Курсъ среднихъ учебныхъ заведеній, со- 
ставленный гг. Гика и Муромцевымъ». Принявъ за аксіому, что «между 
двумя точками есть только одно кратчайшее разстояніе», авторы 
курса опред$ляютъ прямую, какъ такую безконечную линію, какихъ 
можно провести только одну черезъ двЪ данныя точки; затЪмъ вы- 
водятъ елБдетвіе: «дв прямыя линіи могутъ перес$каться только 
въ одной точкЪ» и доказываютъ теорему: «отъ одной точки до дру- 
гой можно провеети только одну конечную прямую», и ей обратную 
теорему, изъ которой выводятъ елБдствіе: «кратчайшее разстояніе 
между двумя точками есть конечная прямая, которая эти точки со- 
единяетъ». 

Въ своей «Начальной геометріи» г. Ф. Симашко принимаетъ двЪ 
аксіомы: 1-я—прямая линія есть кратчайшее разстояніе между двумя 
точками, и 2-я—между двумя точками можно провести только одну 
прямую линію. Затђмъ уже доказывается теорема: «ДвЪ прямыя ли- 
ніп, имБющія двЪ общія точки, сливаются на всемъ протяженйи, т.-е. 
составляютъ прямую линію». 

Это свойство само собою вытекаетъ изъ того, что прямая линія 
вполнБ опредфляется двумя, на ней лежащими, точками и не подле- 
житъ никакимъ объяснен1ямъ. Страннымъ должна показаться начи- 
нающимъ необходимость доказательства этого очевиднаго свойства, да 
притомъ еще способомъ, употребленнымъ въ учебникЪ, именно спосо- 
бомъ приведен1я къ нелБпоети, когда и прямой-то способъ доказатель- 
ства имъ еще неизвЪетенъ. Авторъ учебника предпослалъ доказа- 
тельство этого свойства другому свойству прямой, по которому двумя 
точками опредЗляется ея положеніе, и отъ того употребилъ такое 
затруднительное для начинающихъ объясненіе упомянутаго свойства. 

Въ геометріи Давидова (изданіе 14-е. Москва 1885 г.) прини- 
мается за аксіому: «прямая линія, есть кратчайшее разстояніе между 
двумя точками», и говорится, что это иредложене слЪдуетъ прямо 
изъ понятія, которое мы имфемъ о прямой лини; въ введеніи авторъ, 
сообщая понятіе о линіи, не говоритъ, какая линія называется пря- 
мою, считая понятіе о ней первоначальнымъ. Подчерквутое нами слово 
предложене, конечно, некстати употреблено авторомъ поелБ того 
разъясненія, которое дано имъ въ введеніи относительно теоремы или 
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предложенія. Далфе объясняется, что между двумя точками можно 
вообразить только ‘одну прямую линію, «такъ какъ больше одного 
кратчайшаго разетоянія между двумя точками не можетъ быть», т.-е., 
другими словами, на томъ основаніи, что больше одной прямой во- 
образить нельзя между этими точками; изъ объясненія, приведеннаго 
авторомъ, слБдуетъ, что лучше-бы сейчасъ высказанное свойство пря- 
мой прямо принять за очевидное. 

Въ своихъ «Основашяхъ геометрии» Руше и Комберуеъ считаютъ 
понятіе о прямой линіи основнымъ и опрелъляютъ ее, какъ «крат- 
чайшее разетояніе между каждыми двумя своими точками», прочія 
основныя свойства прямой признаютъ очевидными и не подлежащими 
никакимъ объясневіямъ. 

Достаточно и приведенныхъ примЂровъ, чтобы видФть, какое раз- 
нообраз1е въ изложеніи существуетъ въ нашихъ учебникахъ геомет- 
ріи относительно самыхъ основныхъ понят, велВдетне уклоненія 
отъ Евклидовскаго изложен1я и отъ упущен1я того методологическаго 
принципа, что при обученіи лучше всего не давать объясненій н$ко- 
торымъ оеновнымъ понятіямъ, не требующимъ объяененій, и не опре- 
дфлять то, что не поддается опредВленіямъ. Какъ прим$ръ недоета- 
точной ясности геометрическихъ опред леній, можно привести обык- 
новенно даваемое опрелБленіе угла: «угломъ называется неопредЂ- 
ленная часть плоскости между двумя перееБкающимися прямыми, 
ограниченными въ ихъ точкЪ пересченія». 

Намъ думается, что сведеніе понятія объ углЪ на понятіе о не- 
опредЗлейной части плоскости не дЪлаетъ представленіе объ углЪ 
яснымъ для учащихея. | 

Въ н$которыхъ курсахъ геометр1и уголъ опредЪляется, какъ: 
«отверетіе, образуемое двумя прямыми или двумя направленіями, исхо- 
дящими изъ одной точки» («Начальная геометрія» Пржевальекаго), 
или какъ «взаимное наклонен1е двухъ пересЪкающихся прямыхъ, огра- 
ниченныхъ въ ихъ точкЪ пересЪченля». Соннэ опредЪляетъ уголъ, 
какъ «большее или меньшее удаленіе двухъ ветрБчающихся въ вВ- 
которой точкЪ прямыхъ». Евклидъ опредЪлиль уголь такъ: «плоскій 
уголь есть взаимное наклоненіе двухъ прямыхъ линій, на плоскости 
ветрьчающихся и не впрямь лежащихъ». (Евклидовыхъ началъ во- 
семь книгъ, переводъ Ф, Петрушевскаго). Понятіе объ углЪ принад- 
лежитъ къ основнымъ и не можетъ быть сведено къ болЪе простому; 
говоря, что двъ прямыя АВи АС, ветрЪчаясь, образуютъ уголъ, вы- 
ражаютъ мысль для веЪхъ ясную, и при этомъ чертежъ уясняетъ дфло 
ученикамъ. Стремясь давать опред лене нфкоторымъ понятіямъ, можно 
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легко впасть въ такъ-называемый «кругъ въ опредЪлен1и», чему мо- 
гутъ служить примфрами опредЪлевня единицы, счета и числа въ 
ариөметикв. Наконецъ надо имфть въ виду степень умственнаго раз- 
витія учащихся. Понятія о времени-и пространствЪ принадлежать къ 
основнымъ, и поэтому странно было-бы ихъ опредфлять ученикамъ— 
время, какъ абстрактъ всЪхъ явленій посл довательноети, и простран- 
ство, какъ абстракть вефхь явленій сосуществованія (Спенсеръ, 
«Основныя начала»). Необходимо вообще избЂгать излишествъ въ 
опредленіяхъ, чтобы не впасть въ крайность. Посл} всего выска- 
заннаго нами остановимся на тфхъ требованіяхъ, которымъ долженъ 
удовлетворять учебникъ геометріи, наиболЪе согласующійся съ совре- 
менными условіями учебнаго дъла, приспособленный къ облегченію 
усвоенія предмета учащимися, и появлен1е котораго было-бы жела- 
тельно. 

Н%которыя основныя понятія, каковы, наприм., свойства прямой 
линіи не должны доказываться, а прямо формулироватьея; опред%ле- 
нія не должны быть даваемы въ тфхъ -случаяхъ, когда ими одни по- 
нятія не сводятся къ другимъ простЪйшимъ. Способъ доказательства 
отъ противнаго не елБдуетъ часто употреблять, и во веякомъ случа%ф 
слфдуетъ ввести его въ курсъ посл ознакомлен1я съ прямымъ способомъ 
доказательства. Понятіе объ окружности, и примЂненіе циркуля и ли- 
нейки къ рБшенію задачъ необходимо по возможности раньше ввести 
въ куреъ, и для этого елЪдуеть какъ можно раньше помЪетить. 
статью о равенствЪ треугольниковъ, еше до изложения о параллель- 
ныхъ линіяхъ, что будетъ и боле согласно съ Евклидовымъ изло- 
женіемъ началъ геометріи *). 

По поводу изложенія статьи о параллельныхъ лимяхъ замфтимъ, 
что въ различныхъ курсахъ геометріи существуетъ разногласіе отно- 
сительно выбора акеіомы, служащей основою для теоріи параллель- 
ныхъ линій. Конечно, желательно остановиться на аксіом, выражен- 
ной въ такомъ видЂ, чтобы получилась наибольшая простота въ изло- 
жени всей теорій параллельныхъ линій, въ учебномъ отношеніи. 
Укажемъ на рядъ учебниковъ и приведемъ, въ какомъ вид въ этихъ 
учебникахъ выражена акеіома теоріи параллельныхъ линій. Въ кур- 
сахъ геометріи: Руше и Комберуса, Блюмберга, Ващенко-Захарченко 
принимается за акс1ому: «изъ точки внф прямой можно провести одну 


*) Оъ этимъ взглядомъ почтеннаго автора невозможно согласиться, принявъ 
въ соображеніе необходимость знанія свойствъ угловъ и классификаціи тре- 
угольниковъ, каковыя свойства безъ теорій параллельныхъ линій не могуть 
быть, какъ слЗдуетъ, обоснованы. Ред. 
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только параллельную къ ней прямую». Гг. Гика и Муромцевъ при- 
нимаютъ слБдующую: «большій уголъ не можетъ заключаться внутри 
меньшаго»; г. Ф. Симашко—«накловная и перпендикуляръ къ одной 
и той-же прямой, по достаточномъ ихъ продолженіи, всегда перееЂ- 
кутея»; Остроградекій: «двз прямыя, параллельныя третьей, парал- 
лельны между собою»; Давидовъ и Соннэ: «двЪ прямыя лини, изъ ко- 
торыхъ одна перпендикулярна къ пересћкающей, а другая составляетъ 
съ ней острый или тупой уголъ, при продолженіи пересћкаютея». 

Евклидъ въ своихъ «Началахъ» принять за аксіому въ парал- 
лельныхъ линіяхъ: «если сумма внутреннихъ односторонних угловъ 
двухъ прямыхъ линій, пересБченныхъ третьей, меньше двухъ пря- 
мыхъ угловъ, то такія прямыя по достаточномъ продолженіи ветрЪ- 
тятся съ той стороны сЪкущей, съ которой сумма угловъ меньше 
двухъ прямыхъ». Вопросъ относительно формы выраженія акс1омы о 
параллельныхъ линіяхъ былъ уже обсуждаемъ въ математическомъ 
отдфлен1и Новоросеійекаго общества естествоиспытателей, и большин- 
ство членовъ общества признало наибол$е проетою слъдующую форму 
выражевія аксіомы: «изъ точки вн прямой къ этой прямой можно 
провести только одну ей параллельную». 

Чтобы ученики могли усвоить логическую связь теоремъ, что 
весьма важно, необходимо ограничить число ихъ главными; это дасть 
возможность сесредоточиться на существенномъ и облегчитъ усвоеніе 
геометріи. Излишне приводить, наприм., рядъ слБдующихъ теоремъ 
въ стать объ окружности, и дћђлать ихъ равно обязательными для 
учениковъ. 

«Перпендикуляръ, опущеңный изъ центра на хорду, длитъ попо- 
ламъ какъ хорду, такъ и соотвЪтствующіе ей центральный уголь и 
дугу». 

«Прямая, соединяющая центръ съ серединою хорды, перпендику- 
лярна къ хорд и дфлитъ пополамъ соотвЪтствующіе ей центральный 
уголь и дугу». 

«Перпендикуляръ, возетавленный къ хорд® изъ ея середины, про- 
ходитъ черезъ центръ, и ‘дфлить пополамъ центральный уголъ и 
дугу, соотвътествующіе хорд». 

«Прямая соединяющая центръ съ серединою дуги, перпендику- 
лярна къ еоотвътетвующей хорд и дфлитъ пополамъ хорду и пен- 
тральный уголъ, соотвћтетвуютціе дугћ». 

Достаточно доказать первую изъ приведенныхъ теоремъ и считать 
знаше ея обязательпымъ для учениковъ, остальные можно предла- 
гать въ видф упражпеній. 


РҮҮ: 
тар РУССКАЯ ШКОЛА. 


Излишне также считать равно обязательнымъ знаніе учениками 
такого ряда теоремъ: «Прямая, проведенная перпендикулярно къ ра- 
діусу въ его конц, есть касательная къ окружности». «Прямая, со- 
единяющая центръ окружности еъ точкою касанія, перпендикулярна 
къ касательной». «Перпендикуляръ, опущенный изъ центра на каса- 
тельную, проходитъ черезъ точку касанія». «Перпендикуляръ, возетав- 
ленный изъ точки касанія къ касательной, проходить черезъ центръ». 

Ограничимея приведенными прим$рами, достаточно иллюстрирую- 
щими нашу мысль. 

Не лишнимъ также считаемъ сказать о желательной внЪшней сто- 
ронф учебника геометріи; при ограниченіи числа теоремъ самыми не- 
обходимыми, еущественно важными, уменьшится и объемъ учебника, 
а велБдетвіе этого при меньшей стоимости можно улучшить выЪшнюю 
сторону изданія, т.-е. качество бумаги и чертежи, которые должны 
быть достаточной величины, ясны, рельефны; шрифтъ учебника дол- 
женъ быть обязательно крупный. 

Въ заключен1е выяснимъ побудительную причину, вызвавшую. по- 
явленіе нашей небольшой статьи. Рядъ учебниковъ по элементарной 
геометріи, появившихся за послБднія 10—15 лЬть въ нашей учебно- 
математической литературБ, сознаніе необходимости остановиться на, 
выбор опредЂленнаго учебника по геометріи для среднихъ учебныхъ 
заведеній — все это, какъ намъ думается, дфлаетъ вполнЪ естествен- 
нымъ желаніе каждаго заинтересованнаго лучшею постановкою пре- 
подаван1я математики въ нашихъ заведеніяхъ, высказаться относи- 
тельно требованія, которымъ долженъ удовлетворять учебникъ геоме- 
три, появленіе котораго въ свЪтъ было-бы желательно. ЧЪмъ больше 
будутъ высказываться въ печати лица, близко етоящія къ учебному 
дБлу, по поводу требованій отъ учебниковъ по тому или другому 
предмету, тЪмъ скорЂе можно ожидать усовершенетвованія въ этомъ 
дфлф, т.-е. появленія учебниковъ, согласныхъ еъ современнымъ со- 
стояніемъ учебнаго дЪла. При появленіи таковыхъ учебниковъ, вве- 
деніе ихъ въ учебныя заведенія одного типа будетъ какъ нельзя 
болЂе желательно, и требованіе строго придерживаться этихъ учеб- 
яиковъ при пренодаванйи будетъ вполнЪ естественно. 


Вл. Шидловскій. 


Очерки частной иНиЩуативы В ВВ народнато образованя 
ВВ Росо, 


СТАТЬЯ ПЯТАЯ. 
Народныя библіотеки, созданныя частной иниціативой. 


Устройство народныхъ библіотекъ—д'Бло, особенно удобное для 
частной иниціативы и наиболЂе соотвфтствующее ея задачамъ въ 
области народнаго просвЪщеня. СоотвЪтетвенно этому, заграницей на- 
родныя библіотеки являются однимъ изъ важнЪйшихъ предметовъ 
попеченія со стороны частной иниціативы. Укажемъ, для примЪра, на, 
французекую «лигу образованія», которая на первомъ мЪфетЪ въ своей 
дБятельности ставитъ именно основаніе библіотекъ и за время своего 
существован1я содЪйствовала возникновенію многихъ тыеячъ биб.ліо- 
текъ во всЪхъ концахъ Франціи. Въ Германи существуетъ спеціаль- 
ное общество, имБющее цфлью создавать народныя библіотеки , —-обще- 
ство, покрывшее Германію тысячами книгохранилищъ. Подобныя-же 
общества существуютъ въ Англіни и Соединенныхъ Штатахъ. Ничего 
подобнаго нътъ у насъ. Единственное частное учрежденіе, дЪлающее. 
кое-что въ данномъ направлен1и — Петербургекій комитетъ грамотности; 
но до сихъ поръ онъ работалъ лишь для пополненія шжольныхь биб- 
ліотекъ (да отчасти спешальныхъ, наприм®ръ, больничныхъ); что-же 
касается народныхъ бибмотекъ,—библ1отекъ, разечитанныхъ на взро- 
слыхъ читателей изъ народа, то комитетомъ не создано ни одной 
подобной бибмотеки. ДЂБятельность другихъ чаетныхъ учрежденій, 
равно какъ и отдБльныхъ лицъ, въ данномъ направленіи также до 
поелБдняго времени выражалась исключительно въ устройствЪ или 
пополнении библіотекъ при народныхъ школахъ, стало быть, библо- 
текъ ученическихъ, дфтекихъ. И только въ послФдюе годы начи- 
наютъ дфлаться попытки созданія частною иниціативою библіотекъ 
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для взрослыхъ простолюдиновъ. Но число этихъ попытокъ до того: 
ничтожно, что мы не только можемъ пересчитать ‘ихъ, но и подробно 
описать каждую изъ нихъ, отнюдь не опасаясь утомить вниманіе чи- 
тателя. Мы такъ и поступимъ здЪеь въ виду совершенной новизны 
у наеъ даннаго дЪла и въ надеждЪ, что евБд'Бнія о первыхъ попыт- 
кахъ на данномъ пути вызовуть желаніе у людей, доселЪ оставав- 
шихся неознакомленными съ даннымъ дфломъ, желаніе послђдовать. 
прим®ру піонеровъ этого дЂЪла. 

Первый примфръ устройства народной библіотеки по частной ини- 
цатив$ подала далекая Сибирь. Во второй глав нашей работы 
(«Русская Школа», 1890 г., № 8) намъ уже приходилось говорить о 
выходящей изъ ряда дЂятельности «Общества попеченія о началь- 
номъ образованіи въ г. ТомекЪ>. Вотъ это-то общество и открыло 
80 сентября 1884 года первую народную библіотеку въ Россіи. Би- 
бліотека была открыта при всеобщемъ сочувстви администраціи, ду- 
ховенства, мЂетной интеллигенции, массы населенія. Немедленно-же 
по полученіи разрЪшенія на открытіе библіотеки, въ нее со вевхъ 
сторонъ етали поступать пожертвованія книгами и деньгами. Черезъ 
годъ въ библіотекЂ было уже до 1.000 названій книгъ, а черезъ. 
три года по каталогу библіотеки значилось уже 2.881 названіе, не ечи- 
тая дубликатовъ. Особенно крупныя пожертвевашя въ пользу библіо- 
теки были едъланы И. М. Сибиряковымъ и С. С. Валгусовымъ. Пер- 
вый прислалъ въ библіотеку на нфеколько сотъ рублей книгъ и по- 
жертвовалъ 4.000 руб. на постройку здашя для библіотеки, а второй, 
малограмотный томекій купецъ, пожертвовалъ спеціально для библіо- 
теки выстроенный домъ, стоимостью въ 15.000 рублей. Рядомъ съ 
этими крупными пожертвованіями въ пользу библіотеки поступало без- 
численное множество мелкихъ пожертвованій отъ представителей той 
самой сЪрой народной массы, для которой устраивалась библіотека. 
Тутъ ужъ жертвовали, кто что могъ. Артель рабочихъ по грошамъ. 
собирала нЂеколько рублей и отдавала ихъ въ кассу библіотеки; гра- 
мот Вй приносилъ свои растрепанныя книги; столяръ безплатно дЪлалъ 
мебель ‘для библіотеки; лавочники жертвовали дверныя петли, гвозди, 
картины и т. д. 

Уже изъ сказаннаго можно видЪть, что открыте народной библ10- 
теки въ Томск соотвфтетвовало вполнф назрфвшей потребности. Но 
это станетъ еще очевиднЂе, когда мы ознакомимся съ числами чита- 
телей, пользовавшихся книгами изъ библіотеки: черезъ годъ послћ 
своего оенованія библіотека имла 440 подписчиковъ, а черезъ три 
года—уже до 800. Надо имфть въ виду, что Томекъ-—городъ не- 
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большой, имфетъ всего 38.000 жителей. Наши городек1я библіотеки, 
существующая въ губернекихъ городахъ съ такимъ-же населеніемъ и 
предназначенныя для интеллигентнаго общества, имБютъ обыкновенно 
въ 3—4 раза мене подпиечиковъ, нежели томская народная библо- 
тека, въ числВ подписчиковъ которой боле 3/5 обучились грамот 
дома, или побывали только въ начальной школБ и лишь нЪеколько 
десятковъ получили образованіе выше того, которое дается уъзднымъ 
училищемъ. 

Книги изъ библіотеки выдаютея даромъ; точно также пользованіе 
книгами, газетами и журналами въ читальвЂ-— безплатное. Книги вы- 
даются безъ залога, который замЪняется поручительствомъ, органи- 
зованнымъ слБдующимъ оригинальнымъ образомъ. Библіотека выдаетъ 
въ неограниченномъ количествЪ перенумерованные бланки ручательствъ 
въ городскую, мфщанекую и ремесленную управы, которыя уже подъ 
своею отвЪтственностью выдаютъ ихъ мБетнымъ жителямъ. ПослЪд- 
ніе, получивъ эти бланки, или сами пользуются книгами изъ библіо- 
теки, или, подпиеавъ ихъ, выдаютъ своимъ знакомымъ. Такимъ пу- 
темъ контингентъ поручителей дЂлается очень значительнымъ, и же- 
лающій пользоваться книгами изъ библіотеки всегда имЂетъ возмож- 
ность достать отъ кого-либо изъ своихъ знакомыхъ ручательный ли- 
стокъ. Такой порядокъ оказался вполнф удовлетворительнымъ и до- 
статочнымъ для охраненія библіотеки отъ потери книгъ, что объя- 
сняется, конечно, прежде всего тъмъ обстоятельствомъ, что проето- 
народный читатель относится къ общественному достоян1ію, предетав- 
ляемому книгами библіотеки, несравненно добросовЂетнЂе, нежели 
читатель интеллигентный. Въ самомъ дфлЪ, когда черезъ 8'/, года су- 
ществованія томской народной библіотеки была произведена повЪрка, 
ея имущества, оказались затерянными всего 60 книгъ на сумму не 
болБе 40 рублей, т.-е. ежегодная потеря опредћлилась всего въ ка- 
кіе-нибудь 10 руб. Въ нашихъ обыкновенныхъ библіотекахъ—обще- 
ственныхъ и частныхъ, не смотря на существованіе залоговъ, потери 
всегда бываютъ во много разъ болфе. 

Любопытны данныя, представляемыя отчетами библіотеки по во- 
просу о томъ, что преимущественно еклоненъ читать народъ. Въ этомъ. 
отношеніи томскій опытъ особенно любопытенъ. Библіотека, при 
значительномъ числ книгъ, представляла широкій просторъ для вы- 
бора матеріала для чтенія. Громадное число подписчиковъ лишало 
лицъ, завЪдующихъ выдачею книгъ, возможности руководить выборомъ 
книгъ. Такимъ образомъ, простонародный подписчикъ томской библіотеки 
имБлъ полную возможность, безъ всякаго стЪененя и вифшнихъ ука- 
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заній, обнаружить вполнф степень своей способности лфлать болБе 
или менЂе разумный выборъ книгъ. И надо сказать, что въ этомъ 
отношеніи простонародный читатель выдержаль испытаніе съ честью. 
Наибольший спросъ предъявлялея на книги изъ отдЪла, сказокь, очер- 
ковә и мелкихъ разсказовъ, изз путешествий и проч. что вполнЪ по- 
нятно въ виду приеутствія ереди подписчиковъ значительнаго числа 
дфтей, обладающихъ наибольшимъ досугомъ для чтенія. Далфе сл- 
довали книги изъ отдЂла изящной словесности. причемъ изъ рус- 
скихъ авторовъ требовались всего болЂе Гоголь, Тургеневъ, Нуш- 
кинъ, Левъ Толстой, Григоровичъ, Островеюй, Лермонтовъ, Кольцовъ 
и Никитинъ, а изъ иностранныхъ Вальтеръ-Скоттъ, Шекспиръ, Шил- 
леръ, Әбереъ, Твэнъ и Бичеръ-Стоу. Третье мето занимали книги 
изъ отдЪла духовно-нравственнало, причемъ всего больше требова- 
лись житія святыхъ и толкованія на евангеліе. Четвертое мето при- 
надлежало книгамъ историческаго отдЂла; здфсь всего боле спраши- 
вались біографіи и описанія войнъ (отечественной войны 12-го года, Кав- 
казской, 1877—1878 гг.). СлБдующее мето было занято книгами по 
географіи, причемъ особенный интересъ возбуждали сочиненія, посвя- 
щенныя Сибири. Поелъднее мето занимали остальные отдлы ката- 
лога. Сравнивая эти данныя съ тБми, которыя представляють отчеты 
нашихъ городекихъ библіотекъ, имБющихъ по преимуществу просвћ- 
щенннаго читателя, мы должны сказать, что простонародные .чита- 
тели умБютъ выбирать книги для чтенія не только не хуже образо- 
ванныхъ подписчиковъ городскихъ бибмотекъ, но въ иныхъ случаяхъ 
(наприм$ръ, по отдфлу изящной словесности) даже лучше послФднихъ. 

Подобно тому, какъ «Общество попеченія о начальномъ образова- 
нін въ г. Томскъ» вызвало своимъ примфромъ основаніе подобныхъ 
обществъ въ рядЪ сибирекихъ городовъ (см. «Русскую Школу», 1890, 
№ 8), такъ и томская народная библ1отека вызвала въ нфкоторыхъ 
сибирекихъ городахъ желане обзавестись подобнымъ-же учрежденіемъ. 
Пока, однако, это желаніе осуществлено лишь въ двухъ городахъ— 
Барнаул и Омскћ. Въ обоихъ городахъ библіотеки открыты м%Ъет- 
ными «обществами попеченія о начальномъ образованіи». Въ БарнаулВ 
библіотека возникла еще въ октябрЪ 1885 г. подъ именемъ «народно- 
школьной», а въ Омекъ—лишь въ сентябр 1889 г. подъ именемъ 
«безплатной народной библіотеки-читальни». ОбЪ библіотеки выдаютъ 
книги безплатно. ОбЪ онъ значительно уступаютъ томской какъ по 
количеству представляемаго ими матеріала для чтенія, такъ и по числу 
подписчиковъ; тёмъ не ‘менфе, обф эти библіотеки успфшво дълаютъ 
свое скромное доброе дЂло. 
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Честь устройства первой народной библіотеки по частной иниціа- 
тивә въ предВлахъ Европейской Россіи принадлежитъ ОдессЪ, гдЂ 
такая библотека возникла въ 1885 г. по иниціативъ коммисеи на- 
родныхъ чтеній, состоящей при «Одесскомъ елавянскомъ благотвори- 
тельномъ обществ ев. Кирилла и Меөодія». Библіотека была осно- 
вана съ самыми ничтожными средствами. Къ стыду мЂетной интел- 
лигенціи, народная библіотека въ Одесе далеко не вызвала того 
сочувствія и тфхъ пожертвовавій, какъ въ Томск, не смотря на то, 
что Одесса, по своей величинЂ, богатству и просвъщенности, ни въ 
какое сравненіе не можетъ идти съ захолуетнымъ Томскомъ. Черезъ 
пять лфтъ по основан1и библіотеки, авторъ отчета о дЪятельности 
одесской коммиссіи народныхъ чтеній въ 1890 г. («Одесекій ВЪетникъ», 
1891 г., № 1) вынужденъ въ слБдующихъ выраженяхъ жаловаться 
на равнодушіе общества: «Коммиссія народныхъ чтеній не имфетъ 
достаточныхъ ередетвъ для желательнаго пополненія библіотеки. Обра- 
щеніе чрезъ газеты и чрезъ годичный печатный отчетъ къ лицамъ, 
сочувствующимъ столь полезному дфлу, какъ даровая библіотека для 
народа, съ просьбой о пожертвованіи книгами и журналами, не при- 
вело ни къ какимъ результатамъ; а между тфмъ подобная помощь 
оказала-бы громаднфйшую услугу тЪмъ грамотнымъ людямъ, кото- 
рымъ матеріальное положеніе не позволяетъ ни купить книги, ни 
платить за абонементъ въ частной библіотекЪ. Въ каждой семь$, гдЪ 
есть дъти, имфютея книги, уже прочтенныя дфтьми и потерявшія 
свою пфиность, а между тфмъ, какая масса дфтей бфдныхъ родителей 
сказала-бы великое спасибо тъмъ лицамъ, которыя прислали-бы не- 
нужныя уже для ихъ дфтей книги въ безплатную библіотеку, изъ 
которой и берутъ книги эти дфти». ТЪмъ не менфе, къ 1 января 
1891 г. библіотека одесской коммиссіи народныхъ чтеній имла бо- 
лЪе 2.000 названій. Къ сожалЂнію, она состоитъ преимущественно изъ 
дешевыхъ изданій, пригодныхъ для чтенія не столько взрослымъ, 
сколько дфтямъ. Соотвфтственно этому, и среди абонентовъ библіотеки 
“|5 составляютъ учащіеся въ начальныхъ школахъ и только !/5 взрое- 
лые грамотЂи. Отъ этого почтенное значеніе предпріятія одесской 
коммиесіи народныхъ чтеній, конечно, не уменьшается. ДЂятель- 
ность библіотеки съ каждымъ годомъ расширяется. Уже въ 1888 г. 
библіотека имфла 323 абонента, а въ 1890 г.—380. Число взятыхъ 
книгъ растеть слфдующимъ образомъ: въ 1885 г.—800 названій, въ 
1886 г.—2.694, въ 1887 — 6.503, въ 1888—7.330 и въ 1890 г.— 
около 9.000. Въ 1888 г. взятыя книги распредвлялись слфдующимъ 
образомъ: по словесности 6.590, по русской истори— 204, по геогра- 
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фіи—256, естественной истори и міровБд®нію—117 и священной исто- 
ріи— 168. Книги выдаются безплатно, причемъ съ абонентовъ требуется 
или залогъ по стоимости получаемой книги, или поручительство лица 
или учрежден1я, извћетныхъ коммисеи народныхъ чтеній. ң 

По примЂру одесской коммиссіи народныхъ чтеній, открыла без- 
платную народную библіотеку и коммиесія народныхъ чтеній въ Астра- 
хани. Библіотека открыта въ январф 1889 года. Къ 1 марта этого 
года библіотека имЪла 147 названій въ 381 книгахъ, стоимостью 
всего на 79*/, рублей. Къ сожалћнію, мы имћемъ свъдЂнія о дЪя- 
тельности этой библіотеки лишь за первые полгода ея существованія. 
Книги выдавались лишь по праздникамъ — въ дни произнесенія на- 
родныхъ чтеній, причемъ выдача начинала производиться за !/, часа 
до начала чтеній и прекращалась чрезъ ‘:/2 часа по окончаніи чтеній. 
При такой бЪдности содержанія и такомъ ограниченномъ времени вы- 
дачи книгъ, библіотека не могла разсчитывать на большой успЪхъ. 
ТБмъ не менфе, уже за первое полугодіе своего еущєствованія би- 
бл1отека имфла 59 подписчиковъ, изъ которыхъ 82 малолтнихъ и 
27 взрослыхъ. Книги выдаютея безплатно, но подъ залогъ— по стон- 
мости книги. 

Несравненно усп®шне ведетъ свои дфла «Дешевая библіотека» 
въ Харьков, представляющая отдФлен1е харьковской общественной 
библіотеки. Но прежде, чёмъ говорить о «Дешевой библіотекВ», мы 
остановимся на самой харьковекой общественной библіотекћ, которая, 
какъ созданіе частной иниціативы, должна занять м$ето въ нашей 
работ®. 

Общественныя библіотеки, сущеетвующія въ нашихъ городахъ, 
обыкновенно принадлежатъ городскимъ управленіямъ, на счетъ кото- 
рыхъ онф и содержатся. Въ нъкоторыхъ уЪздныхъ городахъ сЪверо- 
восточныхъ губерній эту роль городскихъ управленій взяли на себя 
земства. Харьковская-же общественная библотека не принадлежитъ 
ни городу, ни земетву. Она создана частною иниціативою выдающихся 
людей харьковскаго общества и принадлежитъ обществу членовъ харь- 
ковской библютеки. Членами-же библлотеки являются вс годовые 
подписчики. Такимъ образомъ бибмотека принадлежитъ тфмъ, дая 
кого она существуетт, и кто пользуется ею. ДЪФлами библіотеки завъ- 
дуютъ собранія членовъ и правленіе библіотеки, избираемое въ со- 
бран1и членовъ. Библіотека имфетъ право для своихъ надобностей прі- 
обртать недвижимыя им'Бнія, дфлать займы, арендовать помфщеня 
и т. д. Средства библіотеки составляются изъ платы за чтен1е книгъ, 
журналовь и газетъ на дому, изъ пожертвований, изъ сборовъ съ 
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публичныхъ чтенй, концертовъ и т. п., даваемыхъ въ пользу би- 
бліотеки. Плата за чтеніе на дому одной книги 3 руб. въ годъ, 2-хь— 
41% р., 3-хь—6 р., 4-хь—7'[2 р. и 5-ти—9 р. Чтенів книгъ, газеть 
и журналовъ въ читальнъ при библіотек безплатное. ОтмЪтимъ еще, 
что веБ учащіе въ начальныхъ учизищахъ г. Харькова считаются 
безплатно годовыми подписчиками библіотеки. 

На такихъ началахъ библіотека была открыта 26 сентября 1886 
года. Уже къ этому времени библіотека получила множество книж- 
ныхъ пожертвованій, такъ что при открыт! и въ ней числилось до 
1.700 книгъ. Въ теченіе первыхъ двухъ м$еяцевъ по открыт! и би- 
бліотеки поступило пожертвованій отъ разныхъ лицъ и учрежденій 
около 2.000 книгъ и брошюръ. Веего-же за первый годъ существо- 
ванія библіотеки поступило въ даръ 5.552 книги и брошюры. КромЪ 
того, въ теченіе этого года библютека пріобрЂла покупкою около 3.000 
книгъ. Такимъ образомъ, уже въ конц перваго года своего суще- 
ствованія библіотека располагала цфннымъ имуществомъ въ 9.994 
книги и брошюры. Въ поелъдующіе годы книжное богатетво библ10- 
теки продолжало возрастать. Къ 26 сентября 1880 г., т.-е. черезъ че- 
тыре года существован1я библіотеки, она имфла въ своемъ каталогЪ 
уже болЂе двадцати тысячъ названій, причемъ въ одномъ послФднемъ 
году прибавилось 7.495 томовъ. 

Матеріальное положеніе библіотеки также съ самаго начала ея 
существованія было блестяще. Еще до открытія библіотеки въ ея 
пользу поступило пожертвованій 1.474 р. Въ первый годъ существо- 
ванія библіотека имЪла 4.376 рублей дохода, который составился 
изъ 909 р. пожертвованій, 2.157 рублей платы за чтеніе, 86 р. вы- 
ручки за каталоги, 222 р. ебора еъ музыкально-танцовальнаго вечера 
и 1.000 р. пособія отъ города. СлБдующій, второй годъ существова- 
нія библіотеки далъ ей доходу уже 7.289 р. Въ эту цыфру вошли 
1.902 р. пожертвованій, 3.300 р. платы за чтеніе, 1.000 р. пособія 
отъ города, 795 р. отъ трехъ концертовъ и одного спектакля. Сло- 
вомъ, съ каждымъ годомъ библіотека становится все болЪе и болЪе 
на прочную ногу, особенно если принять во вниманіе, что важнЪйпий 
доходъ библіотеки, — единственный, на который она можетъ раечи- 
тывать и который долженъ когда-нибудь одинъ покрывать већ ея 
расходы, — доходъ отъ абонентовъ, быстро растетъ, благодаря бы- 
строму увеличенію числа подписчиков. 

Въ первый м%Ъеяцъ существованія библіотеки, она имфла всего 
220 подпиечиковъ. ЗатЪмъ, по мфрЪ увеличенія содержанія библіо- 
теки, увеличивалось и чиело ея подписчиковъ. Такъ, во второй мъсяцъ 
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существован1я библіотека имЪфла уже 299 подпиечиковъ, а къ концу 
втораго года, т.-е. къ 26 сентября 1887 г., число подписчиковъ до- 
стигло 650. Черезъ четыре года по открытіи библютеки (къ 26 сент. 
1890 г.) она имфла уже 1.327 подпиечиковъ. Эта цыфра, однако, 
еще не даетъ поняти о значеніи библіотеки для Харькова, такъ 
какъ, кромБ подписчиковъ, библіотекою пользуется еще множество 
лицъ, читающихъ книги, журналы и газеты безплатно въ читальнЂ 
библіотеки. Читальню, состоящую изъ трехъ комнатъ, изъ которыхъ 
одна предназначена для научныхъ занятій, посъщаетъ ежегодно отъ 
70 до 80 тысячъ человЪкъ. 

Въ настоящее время харьковская общественная библіотека пред- 
ставляетъ на столько крупное учрежденіе, что для завъдыванія ея 
дфлами избираются 18 членовъ правленія. Среди этихъ членовъ, не- 
сущихъ свои нелегкія обязанности безплатно, мы ветр$чаемъ профес- 
соровъ, учителей, юристовъ, врачей и т. и. липъ, принадлежащихъ 
къ лучшей части местной интеллигенціи. 

Прим®ръ харьковской общественной библіотеки указываетъ тотъ 
путь, идя которымъ можетъ обзавестись общественной библіотекой 
интеллигенція всЪхъ тЪхь нашихъ городовъ, гд доселБ нЪтъ го- 
родской или земской библіотеки. Какъ показываетъ данный примЪръ, 
для созданія такого общеполезнаго учрежденія, какъ общественная 
библіотека, нужны только искреннее желаніе, энергія и настойчивость. 

Но харьковская общественная библіотека можетъ служить примЪ- 
ромъ и въ другомъ отношеніи—и было-бы желательно, чтобы въ 
этомъ отношеніи по ея слБдамъ пошли вс наши общественныя би- 
бліотеки. Мы разумЪемъ устройство при харьковской общественной 
библлотекЪ особаго отдЪленія, предназначеннаго для простонароднаго 
читателя и носящаго названія «Дешевой библіотеки». Хотя абоне- 
ментъ въ харьковской общественной библютекВ очень недорогъ (8 р. 
въ годъ и 30 к. въ мФсяць за одну книгу, а при подпискЪ въ склад- 
чину по билету на пять книгъ, абонементъ одной книги обходится въ 
1 р. 80 к. въ годъ и 22 к. въ мђЪеяцъ), тъмъ не менће, масеЪ на- 
селенія онъ, очевидно, не по карману. И вотъ явилась мысль создать 
при библіотекБ особое отдБленіе, состоящее по преимуществу изъ 
книгъ, доетупныхъ пониманію простонароднаго читателя, и выдающее 
книги за самую ничтожную плату. 11 марта. 1890 года эта «Дешевая 
библіотека» и была открыта и сразу-же имЪла значительный успЪхъ. 
Сначала «Дешевая библіотека» выдавала книги только по праздни- 
камъ, но затБмъ возраетаніе числа ея подписчиковъ побудило уста- 
новить выдачу книгъ четыре дня въ недЪлю. Подписная плата, со- 
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ставляетъ всего пять копфекъ въ мБсяцъ, причемъ подписчикъ имфетъ 
право брать одну или двЪ книги; въ первомъ случаЪ подписчикъ 
оставляетъ 20, а во второмъ 30 коп. залогу. Конечно, залогъ этотъ 
далеко не соотвЪфтетвуетъ стоимости книгъ, которыя иногда стоютъ 
въ десять и болЪе разъ дороже залога; тБмъ не менфе, подпис- 
чики «Дешевой библіотеки» относятея къ библіотечнымъ книгамъ 
крайне бережливо и добросовЪстно, и за первые 6/2 мБеяцевъ суще- 
ствованія библіотеки затеряно было книгъ веего только на еумму 
10 р. 45 к. Библіотека при открытіи имЪла всего 352 книги. Че- 
резь мБсяцъ она имфла уже болЪе 1.000 книгъ, а еще черезъ два 
мфеяца число это удвоилось, преимущественно путемъ пожертвованій. 
Въ первый-же мЂеяцъ библіотека имЪла 103 подписчика, а черезъ 
три месяца своего существованія уже около 300. Въ теченіе 6: /г мЂ- 
сяцевъ, т.-е. по 26 сентября 1890 г., «Дешевая библіотека» привлекла 
568 абонентовъ. Большинство подписчиковъ библіотеки по своему 
происхожденію, роду занят и образованію принадлежитъ именно къ 
сБрой народной масс. Это почти исключительно крестьяне и мфщане. 
По занятіямъ всего больше ремесленниковъ и рабочихъ разныхъ про- 
мышленныхъ заведенй. По образованію большинство принадлежитъ 
къ числу обучившихея грамотБ дома или побывавшихъ только въ 
начальной школ. 

Подобныя «Дешевыя библіотеки» могутъ легко быть устроены, 
въ видф особыхъ отдфлевй, при вс$хъ нашихъ общественныхъ би- 
бліотекахъ, содержимыхъ городами или земствами. Книги, которыя 
войдутъ въ каталогъ такихъ дешевыхъ отдЪленій, принадлежатъ 
преимущественно къ числу весьма дешевыхъ, такъ что затраты для 
открытія дешеваго отдБленія потребуются крайне ничтожныя; къ 
тому-же, какъ показываетъ прим®ръ харьковской «Дешевой библіо- 
теки», подобное учрежденіе будетъ ветрЪчено сочувственно обще- 
ствомъ и привлечетъ пожертвованія. Было-бы желательно, чтобы 
лица, стоящія во глав нашихъ общественныхъ библіотекъ, обратили 
вниманіе на это средство расширенія дЂятельности завъдываемыхъ 
ими учрежденій и привлеченія къ пользованію книжными богатетвами 
общественныхъ библіотекъ и тЪ классы городскаго населенія, которые 
теперь лишены этой возможности. На сколько намъ извЂетно,на идею 
о дешевыхъ отдЂленіяхъ общественныхъ библіотекъ до сихъ поръ, 
кром Харькова, обращено вниманіе только въ Ставрополћъ-Кавказскомъ, 
гдЪ предетоить въ ближайшемъ будущемъ открытіе подобнаго отдћленія 
при мЂетной городской библ1отекЪ, Я. Абрамовъ. 


(Окончанле будет»). 


Слещельный практиченя задачи русской народной Школы. 


Ната сельская народная русская школа — создалась и окрФипла, 
возвысилаеь до уровня элементарныхъ педагогичеекихъ требованій 
только лишь за двадцатипятилЂтній періодъ существованія русскаго 
земства. Народная школа, болђе или менфе матеріально обезпеченная, 
школа еъ образованнымъ, педагогически-подготовленнымъ учителемъ— 
это лучшее созданіе русскаго земства, лучшій памятникъ его дћятель- 
ности, къ которому никогда не заростетъ народная тропа. Если под- 
вести итоги земекой и ‘правительственной дђятельноети по, народному 
образованію, то въ общемъ едва-ли не већ эти итоги будуть выра- 
жены въ слБдующихъ результатахъ этой дфятельноети: матеріальное 
обезпеченіе школы со стороны помфщен1я и школьныхъ принадлеж- 
ноетей вефхъ видовъ, привлеченія въ школу образованнаго и педаго- 
гически подготовленнаго учителя и постоянный, болфе или менЂе 
компетентный контроль за направленіемъ и успфхами школы. Већ эти 
результаты, собственно говоря, вытекаютъ изъ одного и того-же источ- 
ника, всЪ они предетавляютъ лишь первичныя, общая осповныя услов1я 
не народной только, а всякой общественной школы — большая половина 
великаго дфла, но все-же только половина. Характеръ жизни каждаго 
организма опредЂляетея не только существенными особенностями его 
природы, но и особенностями той внфшней среды, въ которой орга- 
низмъ этотъ живеть— развивается. Школа—это тоже живой организмъ: 
школа также не можетъ игнорировать условія той общественной среды, 
въ которой и для которой она существуетъ. Русская народная школа 
должна быть не только благоустроенной общественной школой,—она 
должна, быть, кромЪ того, школой пародной, т.-е., иначе сказать, она 
должна отвфчать духовнымъ и матеріальнымъ нуждамъ современной 
народной, крестьянекой жизни. Удовлетвореніе этихъ-то спеціальныхъ 
потребностей народной школы и предетавляетъ собой великую благо- 
дарную задачу ближайшаго будущаго,—-для общественныхъ дђятелей 
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на поприщЪ народнаго образовав1я задача, эта представляетъ богатое, 
но непочатое дБвственное поле, на которомъ въ настоящую минуту. 
здБсь и тамъ можно видфть первыя, ясно обозначившіяся борозды, но 
нигдф не видно взлелђянной, зрБющей нивы. Въ чемъ-же заключаются 
эти спеціальныя потребности народной школы, вытекающія изъ самаго 
строя русской народной жизни? Вотъ вопросъ, теоретическое и практи- 
ческое разрБшеніе котораго можетъ гарантировать народному образо- 
ванію широкое и глубокое развите, можетъ сдЪлать благоустроенную 
народную школу первой, неотъемлемой принадлежностью каждаго 
креетьянекаго общества. Въ наетоящемъ моемъ сообщеніи я имћю въ 
виду указать лишь тЪ спеціальныя нужды народной школы, удовле- 
твореніе которыхъ требуетъ матеріальнаго участія земства. 


І. 


Суровая жизнь предъявляетъ и суровыя требованія къ нашему 
крестьянину: на каждомъ шагу онъ платится за свое незнаніе обще- 
ственнаго гражданскаго строя нашей жизни, на каждомъ шагу платится 
онъ за свою нравственную неразвитость, за свою косность и невЪжество. 
Смутно сознаетъ это самъ народъ, и еъ надеждой устремляетъ свои 
взоры на свою школу: крестьяне охотно посылаютъ въ школу своихъ 
дфтей; елБдовательно, они сознаютъ ту благотворную культурную роль, 
которую призвана исполнять ваша народная школа. Но необходимость 
религіозно-нраветвеннаго, умственнаго и гражданскаго развит я со- 
знается нашимъ народомъ далеко не въ такой степени, въ какой 
сознаетея имъ необходимость экономическаго блатосостоян1я — вотъ тотъ 
постоянный запросъ, который предъявляется ‘нашему крестьянину 
самой жизнью изо дня въ день, изъ года въ годъ, и онъ понимаетъ 
этотъ запросъ, онъ повинуется ему болђће, чфмъ всякому другому: 
повинуясь этому запросу, онъ трудится; но трудитея малопроизво- 
дительно—онъ отдаетъ для труда свои физическія силы; но какія 
силы? слФпыя, неорганизованныя, не руководимыя ни знаніемъ, ни 
искусствомъ. Но вфдь трудъ народный —это единственный источникъ 
народнаго богатетва; какъ-же не придти на помощь этому больному 
мфету нашей русской народной жизни? Экономическая жизнь русскаго 
крестьянина застыла на первобытныхъ пріемахъ и видахъ труда; 
широкій потокъ сельско-хозяйетвенныхъ и техническихъ знаній прохо- 
дитъ мимо крестьянской избы, обходитъ крестьянскую малодоходную 
десятину. Говорятъ, что русскій крестьянинъ обрабатываетъ свою 
землю теперь точно такъ-же, какъ онъ обрабатывалъ ее и во времена 
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Гостомыела; быть можетъ, здфсь есть и преувеличене, но во веякомъ 
случа первобытныя земледЪльчеекя орудія можно видђть у насъ на 
любомъ крестьянскомъ полЪ. Если при настоящемъ низкомъ уровнВ 
экономическаго благосостоянія народа, при этомъ, етоль неблаго- 
пріятномъ условіи для развитія народнаго образованія, мы тЪмъ не 
менфе стремимся поднять уровень посл дняго, то почему-же, хотя-бы 
го имя той-же самой цпЪли, мы не заботимся о томъ, чтобы внести 
жизнь, движеніе, научные пріемы въ сферу народнаго хозяйства, на, 
сколько усовершенствовав1е поел$дняго зависитъ отъ успфховъ школь- 
наго дла? Эта послфдняя пфль и сама по себе предетавляетъ пред- 
метъ государственной важности и въ то-же время служитъ неизбЪж- 
нымъ условіемъ для полнаго и широкаго развитія дфла народнаго 
образованія! Мы думаемъ едВлать школу источникомъ духовнаго про- 
свъщевія народа; но, чтобы исполнять эту высокую роль въ полной 
мЪрф, школа должна быть вмћетБ съ тёмъ и источникомъ тфхъЪ 
практическихъ знаній, которыхъ требуеть народная крестьянекая 
жизнь. Начальная школа даетъ своимъ питомцамъ грамотность и на- 
чальное воспитаніе; но заставьте крестьянина повЂрить, что эта-же 
школа можетъ обогатить его. б$дный домъ, что она дастъ ему под- 
готовленнаго умфлаго работника, и тогда школьное дЪфло будетъ на- 
всегда обезпечено: школа сд$лается первой потребностью каждаго 
крестьянскаго общества. Какія-же практическія знанія болфе всего 
необходимы для нашего крестьянскаго общества и можетъ-ли наша. 
сельская школа взять на себя распроетраненіе этихъ знаній? | 
1) Земля— первый и почти единственный источникъ крестьянскаго 
богатства, но этотъ источникъ неум$лымъ рукамъ даетъ одн крохи. 
Нужно очистить этотъ источникъ, нужно научиться имъ пользоваться. Я 
не буду говорить здЂеь о томъ, очемъ такъ много говорили —и нужно ска- 
зать только говорили —о низшихъ сельско-хозяйственныхъ училищахъ, о 
над лен1и школъ участками пахатной земли: все это трудно осуществимо, 
хотя-бы только потому, что все это требуетъ значительной затраты ма- 
теріальныхъ средетвъ. У насъ и теперь нёкоторыя училища надфлены 
порядочными участками земли для огорода или сада; отчего-же нашу 
школу не вывести сюда, на вольный воздухъ, отчего школу началь- 
наго обученія въ ту пору года, когда она Не можетъ быть таковой, 
не превратить въ школу садоводства и огородничества? Условія для 
осуществлен1я этого полезнаго дЪла или есть на лицо, или будутъ, 
если объ этомъ серьезно позаботиться. Есть учитель, который еъ 
любовью займется этимъ полезнымъ и выгоднымъ дфломъ въ тЬ лВтніе 
мЪсяцы, въ которые онъ теперь етрадаетъ отъ скуки и бездЪлья; 
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найдутся ученики, которые съ охотой будуть поефщать школьный 
питомникъ и огородъ. Найдутся и крестьяне, которые придутъ сюда 
поучиться; которые пересадятъ отсюда въ свои огороды плодовыя или 
огородныя растенія, возьмутъ отсюда плодовыя или лфеныя растенія, 
чтобы обеадить ими свою избу — эту вфчную жертву никогда не- 
угасающаго русскаго пожара. Неужели не найдутся тъ скромныя сред- 
ства, которыя необходимы для осуществлен1я этого хорошаго дфла? 
ВЪдь средства эти нужны только затФмъ, чтобы положить начало 
этому живому дфлу,-—а потомъ оно окрфпнетъ и будетъ развиваться 
само собою, безъ большихъ затратъ. Что можетъ сд'Блать въ этомъ 
направлені энергическая иниціатива-– это можно видфть на примъръ 
народныхъ школъ Верейскаго узда. ЛЪтъ пять тому назадъ, по 
почину верейекаго предводителя дворянства, В. К. Шлиппе, три или 
четыре школы надфлены были небольшими участками для школьныхъ 
огородовъ и питомниковъ. Прошло пять лђтъ, и ве 32 школы Верей- 
скаго уЪзда имфютъ теперь питомники и огороды, владћютъ въ общей 
сложности 11 десятинами земли; въ теченіе этихъ пяти лЪтъ трудами 
учителей и учениковъ вырощено до 30 тысячъ древесныхъ растеній 
разныхъ наименованій, изъ нихъ 16.928 плодовыхъ и ягодныхъ и 
10.777 тБеныхъ, ереднимъ числомъ по 900 растеній на каждую школу. 
Древесныя растенія разсаживаются для живой изгороди и частью для 
защиты школьнаго зданія отъ пожара, и вотъ какъ этотъ примЪръ 
школы повліялъ на мЪстныхъ крестьянъ: почти во вевхъ деревняхъ 
Верейскаго у$зда можно увидфть теперь молодыя насажденія, идущія 
въ два ряда по обфимъ сторонамъ улицы (см. 90 № «Саратовекихъ 
губервекихъ вЪдомостей» за 1889 г.: «Какую пользу могутъ принести 
питомники и огороды при народныхъ школахъ?»); а вфдь это стало 
только съ тфхъ поръ, какъ крестьяне научились въ школьныхъ питом- 
никахъ садить и воспитывать древесныя растенія. Сиросъ на яблони, 
воспитанныя въ школьныхъ питомникахъ, такъ великъ, что онЪ 
быстро распродаются крестьянамъ; остаются въ питомникахъ только 
худшія, болБе слабыя растенія. Ученикамъ безплатно роздано 813 
яблонь и 925 ягодныхъ кустовъ, продано 490 яблонь. Въ школь- 
ныхъ огородахъ разводятся лучшіе сорты огородныхъ овощей (кар- 
тофель, капуста и т. п.), при чемъ еъмена для нфкоторыхъ овощей 
куплены въ МосквЪ на ередства уфзднаго земства, по одному фунту каж- 
даго сорта, и въ небольшомъ количествЪ разосланы для каждой школы. 
Крестьяне поняли, что школьные питомники и огороды существуютъ 
для ихъ-же пользы. Прежде имъ жаль было дать учителю небольшой 
клочекъ земли, теперь-же пБкоторыя селенія готовы отвести для школы 
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и цфлую десятину только съ условіемъ, чтобы дфти ихъ побольше по- 
лучали растеній. Прежде крестьяне во многихъ селеніяхъ не хотђли 
даже дать кольевъ или прутьевъ учителю для изгороди, а теперь 
охотно устраиваютъ на свой счетъ довольно дорогія и прочныя изго- 
роди. ВначалЪ подемфивались они надъ трудами учителей и даже за- 
прещали своимъ дЪтямъ «работать на учителя», какъ онф иногда 
выражались; теперь-же многіе съ уваженіемъ семотрятъ на учителя- 
садовника и съ удовольствіемъ готовы помочь ему въ работЪ, хотя-бы 
съ тфмъ, чтобы получить отъ него какія-нибудь растенія или хоть 
разумный совътъ. Въ чемъ-же выражается прямой результатъ за- 
нятій въ школьныхъ питомникахъ и городахъ для самихъ учащихся? 
ПосеЪщая занятія въ школьныхъ питомникахъ и огородахъ, они при- 
выкаютъ къ дълу настолько, что «въ состояніи безъ посторонней по- 
мощи устроить у себя дома небольшой садикъ и огородъ и сохра- 
нить его въ должномъ порядкЪ и чистотђБ». Результатъ громадный 
и состоитъ онъ прежде всего въ томъ, что крестьянскій мальчикъ на 
своемъ опытЪ убфждается, что земля-кормилица даетъ земледВльцу 
не только то, что даютъ однЪ етихійныя вилы природы, но прежде 
всего то, что посЂяно въ ней челов$ ческимъ проев5щеннымъ трудомъ, 
знанівмъ и искусетвомъ. 

2) Но наша русская земля на цфлые полгода покрывается глубо- 
кимъ снБжнымъ покровомъ, и крестьянину въ эту долгую зиму по 
необходимости нужно, помимо земли, иекать другаго предмета обра- 
ботки, другаго источника заработка; вмћето этого, нашъ крестьянинъ 
погружается въ долгую спячку, не умФя и не зная, къ чему прило- 
жить свои руки. И здЪеь школа можеть придти на помощь: она, мо- 
жетъ распространить въ подростающемъ крестьянскомъ обществЪ эле- 
менты ремесленныхъ знаній и навыковъ, хотя уже исполнить эту по- 
слВднюю задачу гораздо труднЂе, чъмъ первую: здесь приходится 
обучать и грамотности, и ремесламъ въ одно и то-же время. Затруд- 
пеніе это, впрочемъ, въ значительной степени устраняется елЗдую- 
щимъ распредЗленемъ занят: ученики учатся въ школЪ, а бывшіе 
ученики, кончившіе курсъ, учатся ремесламъ; или, если это будетъ 
возможно, обученіе грамот$ можетъ происходить по утрамъ, а обу- 
ченіе ремесламъ по вечерамъ *). Ремесленныя занятія въ нашей сельской 


*) Цо мнънію редакціи, такое совмЪщеніе учебныхъ и ремесленныхъ за- 
нятій нежелательно: опытъ доказываетъ, что, при правильной, нормальной по- 
становк% школы, профессіональное образованіе идетъ вполнъ успъшно только тамъ, 
гдз ему предшествуетъ общее начальное образовате. Обученіе-же ремесламъ 
учениковъ, кончившихъ уже курсъ начальной школы, и по мнБнію редакціи, 
весьма желательно. Ред. 


СПЕШАЛЬНЫЯ ПРАКТИЧЕСКІЯ ЗАДАЧИ РУССКОЙ НАРОДНОЙ ШКОЛЫ. 147 


кол, по моему мнфнйю, могутъ и должны быть организованы только 
такимъ образомъ, чтобы пріучать учащихея къ тфмъ или другимъ 
опредъленнымъ видамъ ремесленнаго труда. Идея-же такъ-называе- 
маго ручнаго труда (слойда), который имфетъ въ виду только образо- 
вательно-педагогическія пфли, въ настоящее время неприложима въ 
нашихъ народнымъ училищахъ уже по одному тому, что у насъ нфтъ 
сколько-нибудь подготовленныхъ учителей ручнаго труда; кром? того, 
занятія ручнымъ трудомъ едва-ли встрфтять и сочувствіе вт. на- 
родф, который на физическій трудъ смотритъ не съ педагогической, 
а исключительно лишь еъ экономической точки зрБнія. Какіе-же виды 
ремесленныхъ занятій можно и желательно ввести въ наши сельскія 
училища? Ремесленные классы у насъ (въ Россіи) введены во многихъ 
министерскихъ двухъ и одноклассныхъ сельекихъ училищахъ: большею 
частью это-—классы столярнаго, башмачно-сапожнаго, иногда слесарно- 
кузнечнаго ремеслъ. Легче всего ввести классы сапожнаго и балимачнаго 
ремесла, потому что введен1е этого ремесла въ училище не требуетъ 
особаго помфщеня и большой затраты на покупку инструментовъ. При 
одномъ изъ министерекихъ училищъ (Уватуклинскомъ, Малмыжскаго 
узда) существуетъ слЪдующая постановка такого ремесленнаго класса. 
Классъ содержится на средства министерства въ размЪрЪ 180 руб. 
въ годъ; занятія происходятъ по вечерамъ подл. руководетвомъ 060- 
баго, нанятаго по контракту, мастера, который за свой трудъ получаетъ 
140 руб. въ годъ. Обувь, сработанная подъ руководствомъ мастера, 
учащимися, идетъ въ продажу; производство работъ отличается проч- 
поетью, аккуратностью и чистотой отдЂлки, доходящей до изящества, 
почему онЪф справедливо пользуются предпочтеніемъ предъ произведе- 
ніями частныхъ мастеровъ этихъ ремеслъ. (Овдћнія о состоянйи ре- 
месленныхъ класеовъ, существующихъ при начальныхъ школахъ въ 
Малмыжекомъ уфздЪ за 1886 г. Циркуляръ по Казанскому учебному 
округу 1887 т. 91 ет.). Въ Бековскомъ 2-хъ-класеномъ министерскомъ 
училищВ очень успътно ведутся классы слесарнаго и столярнаго ре- 
месть. Въ глубин школьнаго двора существуетъ особое помфщене 
для ремесленныхъ класеовъ, раздЪленное на два. отдвленія: въ одномъ 
преподается слесарное, въ другомъ столярное ремесло. Ремесламъ обу- 
‚чаютъ особые мастера, каждый за 90 руб. въ зиму. Занятія проис- 
ходятъ по вечерамъ, отъ 7 до 9 часовъ вечера. Ученическ1я ремес- 
ленныя работы, преимущественно слесарныя, охотно раскупаютея мфет- 
нымъ населеніемъ, главнымъ образомъ, на праздник ежегодно устраи- 
ваемаго въ училищ торжественнаго. акта. Оказывается такимъ обра- 


зомъ, что дбло обучешя ремесламъ въ сельскихъ училищахъ—д1л0 
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не совеБмъ новое; оказывается, что оно при болфе или менфе ра- 
зумной постановкЪ даетъ превосходные результаты. Трудно опредћ- 
лить, конечно, цыфру необходимыхъ для правильной постановки этого 
дфла издержекъ, потому что цыфра эта слишкомъ сильно зависитъ 
отъ чисто мБетныхъ елучайныхъ условій; но во веякомъ случа при 
ежегодной затратЪ на содержаніе каждаго ремесленнаго класса де- 
нежной суммы въ размЪрЪ 150—180 рублей, дЪло можетъ быть по- 
ставлено очень удовлетворительно. 

8) Гораздо легче ввести практическая занятія въ школы, пред- 
назначенныя для д$вочекъ, чЁмъ ремесленныя занятія въ школахъ 
для мальчиковъ; гораздо легче устроить рукодъльные классы, легче: 
потому, что введен1е ихъ не требуетъ большихъ денежныхъ затратъ, 
ве требуетъ ни особаго помфщеня, ни дорогихъ инструментовъ, ни 
отдфльныхъ мастерицъ-учительницъ. А между тфмъ практическое зна- 
ченіе рукодЪльныхъ клаесовъ въ сельскомъ училищ крайне важно, 
и главное значеніе ихъ состоитъ не въ томъ только, что дЪвочки, 
посъщая эти классы, усвоятъ извЗстные навыки въ необходимыхъ, 
женскихъ рукодфльныхъ работахъ, а въ томъ, что рукодБльные классы 
привлекутъ въ училище большее количество учащихся дЪвочекъ. Въ 
сельскихъ училищахъ Петровскаго узда изъ общаго числа учащихся 
дфвочки составляютъ только 10,4°/0; очевидно, населен1е плохо со- 
знаетъ, что начальное образованіе въ одинаковой степени важно какъ 
для мальчиковъ, такъ и для дЪфвочекъ, и для послфдиихъ, быть мо- 
жетъ, даже важнЂе, чфмъ для первыхъ. До тфхъ поръ, пока въ кре- 
стьянской семьЪ сама мать не будетъ грамотна и способна ифнить 
грамотность, до тфхъ поръ, можно безъ преувеличенія сказать, дђло 
народнаго образованія будетъ стоять на зыбкой почвЪ. Вотъ почему 
привлеченіе въ сельскія училища возможно большаго числа учащихся 
дфвочекъ является одной изъ важныхъ задачъ, которую должны пре- 
елБдовать люди, вЪдаюцщае дЪло народнаго образованія. Однимъ изъ 
средствъ для достиженія этой пли служитъ хорошая постановка, ру- 
кодфльныхъ классовъ. Изъ моей практики мнф извЂетенъ слђдующій 
фактъ: жена одного учителя стала обучать рукодфлью учащихся въ 
школБ дЪфвочекъ, и дфломъ этимъ скоро заинтересовались и неуча- 
щіяся въ школ, и между прочимъ также и взрослыя `дфвушкн: он 
также просили учительницу позволить имъ посфщать рукодфльные 
классы, а потомъ многія неграмотныя изъ нихъ, ближе познакомив- 
шись съ учительницей, неотступно просили поучить ихъ и грамот?; 
такъ что предстояла необходимость открыть ири школъ особые ве- 
черн1е уроки для обученія грамотЪ взрослыхъ дфвушекъ, прежде не- 
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учившихея въ школъ. Такъ интересное для всфхъ дБвочекъ и для 
пхъ матерей, понятное и завлекательное дъло—рукодћлье, привлекле 
въ школу дфвочекъ, которыя прежде или сами не хотфли идти вл. 
нее, или не могли идти потому, что ихъ не пускали матери. Многія 
земства и училищные совъты хорошо поняли это важное значеніе 
рукодЪльныхъ классовъ и поэтому стараются содЪйствовать ихъ раз- 
витію веБми доступными средствами. Училищные совфты занятія ру- 
кодфльемъ дфлаютъ для учительницъ обязательными; а земства, жер- 
твуютъ для этого дфла необходимыя денежныя средства. Такт, ка- 
занское уфздное земство въ прошломъ 1888—1889 учебномъ году из- 
расходовало на рукод$льные классы 302 р. (на 39 училищь и 17 зем- 
скихъ школъ грамотности); причемъ земская управа сдЂлала инте- 
ресный опытъ введен1я обучен1я дфвочекъ пряденью на самопрял- 
кахъ, для чего и разослала въ училища сначала только пять самопря- 
локъ. Опытъ удался какъ нельзя лучше: самопрялки потребовались 
во многихь школахъ, такъ что управа разослала еще 21 штуку въ 
18 школъ (заготовка 24 самопрялокъ обошлась въ 87 руб.. почти по 
1 руб. 50 кол. за штуку). При такой постановкф рукодЪльные классы 
въ школахъ Казанскаго уфзда имфютъ несомнфнный усифхъ; это 
можно было видЪфть, наприм®ръ, и на Казанской выставк?; на реме- 
сленной (Казанской) выставкЪ въ 1886 г. нћкоторыя школы Казан- 
скаго узда за свои ученичеекія работы получили похвальные отзывы. 
(Народное образованіе въ Казанскомъ узд за 1888—1889 г. Отчетъ 
уфздной земской управы ХХУ очередному уъздному земекому собраню, 
стр. 35—86). Для успћха народной школы дороже всего сочуветве 
къ этой школф, довЂріе къ ней со стороны самаго народа; введеніе 
въ школу дополнительныхъ практическихъ занят! и знаній усилитъ 
это еочувствіе, укрфпитъ это дов®ріе. 


П. 


Есть еще другая особенность русской народной школы, которая 
также требуетъ особыхъ мВропріятій для правильной организаціи дла 
народнаго образованя. Особенность эта заключаетея въ томъ, что 
русская народная школа, даже и при ея настоящей постановк® и за- 
дачахъ--выше той ереды.. для которой она существуетъ. Питомецъ 
народной школы уходитъ изъ нея грамотнымъ, но онъ уходитъ гра- 
мотнымъ малолЪткомъ въ среду безграмотнаго общества, уходить въ 
такую среду, гдф для дальнЪйшаго развитія полученнаго имъ началь- 
наго образованія нЪтъ благопріятной почвы. Подъ вмянемъ нев%- 
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жественной среды, вынесенные изъ школы задатки религіознаго и 
нравственнаго развитія слабфютъ, если не искореняются сове®мъ; 
любознательность, пробужденнаи въ питомцф народной школы, впо- 
слЬдствій не находить себЪ удовлетворен1я, а потомъ если не за- 
мретъ совсБмъ, то, по крайней мЪрВ, сильно ослабЂетъ отъ недостатка 
духовной пищи, которой совеБмъ не можетъ доставить крестьянскому 
грамотному мальчику окружающая его среда. Не вполнф безоснова- 
тельно и опасеніе рецидивизма безграмотности, этого въ высокой сте- 
пенни печальнаго явленія, надъ которымъ невольно задумываются већ, 
кому дорого дЪло народнаго образованія. Недостаточно бросить въ 
почву хорошія зерна-—нужно ухаживать за ними, нужно обезпечить 
имъ ростъ, дальнфйшее развитіе. Какія-же существуютъ средства, для 
достиженія этой задачи? Для того, чтобы обезпечить получаемому въ. 
народной школ начальному образованію прочность и развитіе, ука- 
занія закона и школьной практики рекомендуютъ слБдующія средства: 
1) учрежденіе повторительныхъ (воскресныхъ дневныхъ или буднич- 
но-вечернихъ) классовъ; 2) библіотеки для взрослыхъ (народныя чи- 
тальни) и книжные склады при школахъ для продажи книгъ. 

1) 49 $ инетрукщи инепекторамъ народныхъ училищъ рекомен- 
дуетъ устраивать при училищахъ особые уроки для взрослыхъ посе- 
лянъ. Конечно, внутренняя организація повторительныхъ уроковъ для 
взрослыхъ и самое открытіе ихъ зависитъ отъ учебной админиетраціи 
(отъ инспектора и училищнаго совЪта), но самая инишатива, а глав- 
ное, боле или менЂе широкая постановка этого дђла требуетъ .мате- 
ріальнаго участія и отъ содержателей училищъ. Многія земства оцђ- 
нили всю высокую важность этого дЂла и для развитія его жертвуютъ 
необходимыя средства. Въ Казанской’ губернін, напримфръ, повтори- 
тельные уроки съ бывшими учениками народныхъ училищъ устраи- 
ваются на средства губернекато земства. Въ Сыяжекомъ уЪздТ число 
посЪтителей такихъ класеовъ въ 1888—1889 г. простиралось до 280, въ 
Казанскомъ до 100: очевидно, и тамъ это еще дЪло новое, не достигшее 
своего полнаго развитія. Въ Нижегородскомъ уъздъ вт 13 школахъ 
воскресные повторительные классы посфщались 200 человфками. Въ 
ДнЪфпровскомъ уЪздЪ, Таврической губерніи, въ 1886—1887 г. вечер- 
нія занятія велись въ 12 школахъ; посфщающихъ было 548 челов къ: 
уфздное земство ассигнуетъ до 1.000 руб. на вознагражденіе учите- 
лямъ за веденіе вечернихъ уроковъ (по 30—35 руб. каждому). Рас- 
ходы по устройству повторительныхт, классовъ при училищах, 0с0- 
бепно на первый разъ, слишкомъ незначительное вознагражденіе учи- 
телямъ, успъшно ведущимъ эти классы, да незначительное увеличеніе 
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расхода на письменныя принадлежности —-вотъ и весь расходъ, который 
на первый разъ едва-ли превыситъ сумму 100—150 рублей. А между 
тфмъ, посфщая эти столь дешево стоющіе повторительные уроки, пи- 
томцы народной школы могутъ пополнить свои прежнія, полученныя 
знанія и улучшить усвоенные ими навыки и такимъ образомъ сбе- 
речь начальное христіанекое образован1е до того возраста, когда въ 
челов к просыпается самосознаніе, когда онъ не только уже не за- 
бываетъ прочно уевоенныхъ въ ранней молодости познаній и навы- 
ковъ, но уже и самъ бережетъ ихъ, какъ свое высшее и наиболЂе на- 
дежное духовное богатство. Правда, не вс учителя способны будуть 
взять на себя обученіе крестьянекихъ подростковъ, бывшихъ учениковъ 
народной школы, не у всЪхъ, наконецъ, найдутся необходимыя для этого 
и время, силы и желаніе; но у нъкоторыхъ несомннно найдется и то, 
и другое, и третье... Не въ размърахъ дфла его сущность. а въ хо- 
рошемъ, правнльномъ начал%. 

2) То, что особенно будетъ привлекать крестьянскаго грамотнаго 
‚подростка въ школу на повторительный классъ, это— возможность по- 
лучить тамъ хорошую книжку, потолковать о прочитанномъ съ учи- 
телемъ. ГдБ есть при училищ порядочная библіотека для взрослыхъ, 
тамъ повторительные уроки пойдутъ гораздо легче и успъшн%Ђе. Но, 
и независимо отъ усп$ха повторительныхъ уроковъ, библіотека при 
училищ 5 —это столь-же необходимое, столь-же желанное явленіе, какъ 
и само училище: высокая задача народной школы во всей ея полнот%, 
при настоящихъ условіяхъ народной жизни, недостижима безъ хоро- 
шихъ народныхъ библіотекъ. При этомъ я разумђю не школьныя 
библіотеки для дЪфтей, но библіотеки для взрослыхъ. Нужно-ли до- 
казывать необходимость этихъ библіотекъ? Если мы самой школой 
пробуждаемъ потребность въ самообразованіи, если мы пробуждаемъ въ 
питомцахъ народной школы извБетную духовную жажду, мы должны 
обезпечить и средства для ея удовлетворенія. Библютеки при народ- 
ныхъ школахъ-—-явленіе новое, но тфмъ не менфе имфющее за собой 
нЪкоторое прошлое: такія библіотеки имђютея, напримфръ, въ Вятской, 
Самарской, Харьковской и нфкоторыхъ другихъ губерніяхъ и повеюду 
он имЪютъ успфхъ понятный и несомнЪнный. Потребность взроелаго 
крестьянскаго населен1я въ чтеніи въ настоящее время удовлетворяется 
до нфкоторой степени существующими собственно школьными библіо- 
теками; но учрежденіе особыхъ библіотекъ для взрослыхъ могло-бы 
придать этому полезному длу болће правильную, болће широкую ор- 
ганизацію. При каждой школьной библіотекћђ, какъ ея непремнная 
принадлежность, долженъ существовать книжный складъ для продажи 
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книгъ сельскому населенію. Въ нфкоторыхъ очень немногихъ земскихъ 
губерніяхъ такіе склады нли, иначе сказать, земскія книжныя лавочки 
при народныхъ школахъ уже открыты; напримЪръ, въ (Самарской. 
Екатеринославской губерніяхъ и др. Въ 1886 году самарское уЪфздное. 
земство устроило три такихъ склада при земекихъ школахъ и въ томъ- 
же году изъ этихъ складовъ распродало 17 тысячъ книжекъ. Спросъ 
крестьянскаго населенія на свою собственную любопытную книжку въ 
настоящее время не подлежитъ ни малфйшему сомнфн1ю. Народныя 
школы пробудили въ населенйи потребность въ чтенін настолько, что 
крестьянинъ охотно жертвуетъ своей трудовой копЪйкой для удовле- 
творенія этой духовной потребности. Въ этой потребности драгоц?н- 
ный залогъ народнаго образованія; что-же у насъ дфлается для удо- 
влетворенія этого спроса? Тысячи лубочниковъ торгуютъь на на- 
шихъ глазахъ всевозможной литературной дрянью, убивающей всякій 
литературвый вкусъ, развращающей умъ и сердце начинающаго мо- 
лодаго читателя; и на этой поистинЪ непозволительной торговлъ тор- 
говцами лубочной литературой выручаютея громадные капиталы! Ието- 
рикъ нашего времени не иреминеть отмђтить это въ высокой степени 
непонятное поразительное явленіе: въ то время, когда въ пантеонЪ 
русской литературы красуется столько славныхъ именъ, въ то время, 
какъ русская литература составляетъ предметъ всеобщаго удивлен я 
и наппональной славы, въ то время, какъ она возвысилась до литера- 
турныхъ создай Пушкина, Гоголя, Тургенева, Толетого,—въ это са- 
мое время простой, многомилліонный русеюй народъ упивается чте- 
ніемъ «Францылей», «Гуаковъ» и «Милордовъ» и т. п. произведеній. 

3) Есть еще одно чрезвычайно симпатичное средство, подсказы- 
ваемое самой практикой школьнаго дфла, вытекающее все изъ той-же 
указанной выше особенности народной школы, служащее для дости- 
женія той-же цфли упроченія и развитія дла, народнаго образованія. 
Въ нфкоторыхъ уфздахъ установлены періодическія повфрочныя испы- 
танія для бывшихъ учениковъ народной школы. Въ Елабужекомъ 
уЪздЪ, напримфръ, существуеть слъдующій порядокъ для такихъ ис- 
пытаній: черезъ три года по окончаніи курса народной школы быв- 
шіе ученики приглашаются въ особыя испытательныя коммиссіи и 
подвергаются повћрочнымъ испытаніямъ; удачно выдержавшіе это 
испытан1е получаютъ въ награду похвальные листы и книги; еще 
чрезъ три года они снова приглашаются къ испытанію, по выдержа- 
ніи котораго они получаютъ похвальные листы и книги лучшаго до- 
стоинетва. Подобными пепытаніями достигаются двъ цфли, одинаково 
важныя для дла, народнаго образован1я. Во-первыхъ, такія испытанія 
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несомнфнно поддерживаютъ связь между бывшими питомцами народ- 
ной школы и этой послЗдней, поощряютъ его къ дальнфйшему само- 
образованю. Во-вторыхъ, эти испытан1я выводятъ, такъ сказать, на 
полный свЪтъ всЪ положительныя и отрицательныя стороны народной 
школы, и для завђдующихъ этимъ дђломъ, и для всего общества, они 
обнаруживаютъ и свЪфтъ, и тБни въ дЪлЪ народнаго образованія, об- 
наруживаютъ и повћряютъ заслуги народной школы и направляютъ 
ее на путь дальнЪйшаго усовершенствованія. 

Такова совокупность ередствъ, которыя, по нашему крайнему ра- 
зумБнію, въ состояни сдБлать нашу сельскую начальную школу 
истинно народной школой, отвБчающей современнымъ условіямъ и по- 
требностямъ русской народной жизни; эти средства въ состояніи вы- 
вести дБло народнаго образованія на путь широкаго, всесторонняго, 
глубокаго развитія, Кто подумаетъ, что это путь выдуманный, новый, 
не вытекающій изъ основной задачи народной школы, тотъ этимъ са- 
мымъ покажетъ, что онъ не знаетъ народной школы, не знаетъ той 
почвы, на которой она развилась. Указанныя выше средства для раз- 
витія народнаго образованія и выводятъ именно русекую народную 
школу на ту единственно правильную дорогу, которая указана ей 
ходомъ исторической жизни; они помогаютъ ей «утверждать въ на- 


родБ религіозныя и нравственныя понятія и распространять полез- 
ныя знанія». 


Н. Феликсовъ. 


1890 года октября 6 дня. 
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Къ вопросу о журнал для народа и народной школы. «Чи- 
тальня Народной Школы» за 1890 г. *) (3=й годъ издан). 


«Сельскій Вфстникъ» является у насъ пока единетвеннымтъ періо- 
дическимъ изданіемъ, спеціально предназначеннымъ для читателей 
изъ народной и преимущественно сельской среды. Онъ имфетъ теперь 
боле 35-ти тыеячъ подписчиковъ. Имъ дорожатъ прежде всего, какъ 
общедоступнымъ вЪетникомъ оффипіальныхъ евълћъній, имъ пользуются 
для обсужденія различныхъ вопросовъ сельской общественной жизни: 
юридическихъ, сельско-хозяйственныхъ, экономическихъ. Но и по 
объему своему, и по односторонности еодержанія, изданіе это не мо- 
жетъ удовлетворить вполнЪ читателей. БолЂе состоятельные изъ нихъ 
выписываютъ и другіе журналы и газеты: «Нива», «Живописное 
ОбозрЂніе», «Родина» и др. недорогіе журналы имфютъ тысячи под- 
пиечиковъь въ низшихъ классахъ городскаго и сельекаго населенія. 
Можно радоваться этому, какъ признаку пробудившейея любознатель- 
ности, но нельзя въ то-же время не сознавать, какъ мало здоровой 
уметвенной пищи могутъ дать вышеназванныя изданія читателямъ 
изъ трудовой народной массы. 

НЪтъ никакого сомнЂнія въ томъ, что вполиВ необходимо и свое- 
временно издав1е журнала для народа съ широкой, серьезно обдуман- 
ной программой, органа, чуждаго вефхъ тфхъ коммерческихъ сообра- 
женй, которыми главнымъ образомъ руководятся редакши вефхъ де- 
шевыхъ періодичеекихъ изданий. А потому неудивительно, что къ 
«Читальнь Народной Школь», единственному представителю періоди- 
ческой литературы для питомцевъ сельской народной школы, —мало- 


*) Разборъ «Чит. Нар. ШК.› за 1888 и 1889 гг. см. ‹Русск. Школу>, февраль 
1890 г. 
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лЪтковъ и подростковъ, не перестаютъ предъявлять требовавія отно- 
сительно расширенія программы, измђненія содержанія до размровъ, 
журнала для народной, а не школьной читальни. Потребность въ та- 
комъ изданіи безспорна, но нБтъ никакого основанія желать при этомъ 
исчезновешя существующаго уже четвертый годъ изданія для крестьян- 
скихъ ребятъ, не менфе взрослыхъ нуждающихся въ хорошемъ ма- 
теріалћ для чтенія, изданія, успБвшаго составить вебЪ вполнЪ заелу- 
женную извъстность и получить мЪето въ школьныхъ библіотекахъ. 

За минувшій 1890 г. «Читальня Народной Школы» дала своимъ 
читателямъ 42 книги, по содержанію распредляющіяся слЪдующимъ 
образомъ: беллетристика —-27 книгъ, исторія и біографіи — 5, геогра- 
фія-—1; зоологія—4, общественное хозяйство — 2, технологія —1 и двф 
брошюры для преподавателей— « Выризительное чтенле, какъ учебный 
предмет начальной школы» А. Анастасіева и « Указатель кни», 
одобренных» ученым комитетом Мин. Нар. Просв.» (1887 — 1890 2.). 

Въ беллетристическомъ отдълв нфтъ талантливыхъ оригинальныхъ 
произведеній, нзтъ изображеній жизни крестьянекихъ дфтей-школь- 
никовъ, въ родф тБхъ, кая давались въ прежнее время Ростовской 
въ ея (къ сожалћнію, теперь ставшей библіографической рВдкостью) 
книг «Крестьянская Школа». А между тђмъ, значеніе школы и 
учителя, отношенія къ нимъ учащихся и взроелаго населенія — одна 
изъ нанболЪе важныхъ темъ изъ современной жизни деревни. П кола, 
должна являться и несомнФнно является разсадникомъ не только гра- 
мотеевъ, но и будущихъ представителей сельской интеллигенщи. И 
какъ-бы кратковременно ни было пребываніе въ ней питомцевъ, они 
могутъ унести изъ нея неизгладимыя впечатл$я, подъ вліяніемъ 
которыхъ сложатея ихъ воззрЪн1я на жизнь и отношенія къ людямъ. 
Ранній возрастъ оканчивающихъ въ школЪ свое образованіе и короткій 
срокъ пребывая въ ней служатъ обыкновенно вфекими доказатель- 
ствами невозможности прочнаго нравственнаго вліянія школы. Безъ 
сомнЪнія, при теперешнихъ условіяхъ вліяніе школы очень ограниченно 
и неопредЂленно, но если ребенокъ унесетъ съ собою въ жизнь хотя-бы 
безсознательную любовь и уваженіе къ школв, то и это уже поелу- 
житъ прочнымъ основаніемъ для многаго хорошаго. Что безсозна- 
тельно было воспринято ребенкомъ, то будетъ современемъ понято 
и сознательно онфнено взрослымъ. Одно только необходимо для этого-— 
уважен1е къ школЪ и личности преподавателя. Возможность и ‘зна- 
ченіе такого вліянія обнаруживаются особенно ясно въ бесћдахъ еъ 
взрослыми крестьяпами, когда ими затрогиваютея воспоминанія о дЪт- 
скихъ годахъ, о школђъ; сказываются они, между прочимъ, въ той 
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популярности, которою пользуется вездф, куда успфла проникнуть, 
книга «Лљлатели золота», повЪеть Цшокке, не художественно, но 
искренно повествующая о нравственномъ возрожденіи и матеріаль- 
номъ благополучіи одной нъмецкой деревни, достигнутыхъ, благодаря 
вліянію учителя и его жены и энергическому проведенію ими въ 
жизнь лучшихъ порядковъ *). 

Отголосками отношеній къ школБ являются въ книжкахъ «Чит. 
Нар. Шк.» разеказы: «Павлуша Красненко», «Школу открыли», 
«Стеика отиътый», « Черные дни Францеля». Посл®дній изъ на- 
званныхъ разсказовъ отличаетея наибольшей художественностью; къ 
сожалБнію, какъ пзображеніе незнакомой бытовой обстановки, жизни 
бЪднаго люда аветрійскаго городка, онъ не будетъ оцфненъ по до- 
етоинетву читателями. «Стеика отиътый» —рядъ сценъ изъ народ- 
ной жизни, могъ-бы занять одно изъ первыхъ мЪстъ въ бъдномъ 
репертуар пьесъ, пригодныхъ для школьныхъ представленій, но при 
условіи нБкоторыхъ существенныхъ измненій, а именно: смягченія 
до каррикатурности преувеличенныхъ проявленій удальства Отепки и 
исключен1я веъхъ бранныхъ словъ и поговорокъ, которыми испещренъ 
разсказъ. Грубыя выраженія, встрЪчаемыя въ книгф, смфшатъ лишь 
немногихъ, на болрятинство-же производятъ непріятное впечатлЪніе. 
Припоминается такой фактъ: взрослый ученикъ воскресной школы, 
готовя дома велухъ урокъ, прочель слово чорть. Домашнихъ такъ 
поразило присутствіе въ книгЪ «дурного слова» и, видимо, самъ читав- 
шій прочелъ его съ такою неувЪфренностью, что малограмотнаго чтеца 
заподозрили въ прочтеніи не находящагося въ книг слова. Позвали 
на помощь сосфда-грамотея, который, къ огорченію присутетвующихъ, 
подтвердить вЪрность прочитаннаго. Вся эта сцена до мельчайших 
подробностей простодушно и откровенно была передана учительниц 
въ ближайшее воскресенье самимъ чтецомъ. Такіе мелочные на пер- 
вый взглядъ факты заставляютъ, однако, задуматься надъ тЪмъ, какъ 
слфдуетъ дорожить такимъ уваженіемъ къ книг, такимъ нраветвенно- 
возвышающимъ вліяніемъ ея. А сохранится-ли оно? Успђютъ-ли про- 
никнуть въ деревню лучшія произведенія нашихъ писателей и охра- 
нить читателей отъ той масеы циничныхъ пустяковъ, порнографиче- 
скихъ романовъ, которые въ различныхъ дешевыхъ журналахъ и другихъ 
изданіяхъ безпрепятственно притекаютъ въ деревню, въ то время, какъ 


*) Пишущей эти строки не разъ приходилось слышать восторженные отзывы 
объ этой книг отъ взрослыхъ крестьянъ и фабричныхъ рабочихъ, приписы- 
вавшихъ ей, быть можетъ, преувеличенное значеніе въ ход% и направленіи сво- 
его нравственнаго развитія. 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. БА 


та-же деревня лишена возможности, въ силу существующихъ ограни- 
ченій, получать изъ школы и сельской народной библіотеки здоровую 
и разнообразную пищу для удовлетворенія своей все возрастающей 
потребности въ чтеніи. 

Разсказы « Волкь», «На Шалыт» являются живымъ воспроизве- 
деніемъ дЪтской жизни и безъ малЪйшаго притязан1я на поучитель- 
ность несомнЪфнно произведутъ на малолБтнихъ читателей самое же- 
лательное воздБйетвіе. Для взрослыхъ читателей слБдуетъ отмЪтить 
разсказы. «Милрютка», «Два друза», ‹Случайный ость» съ болБе 
сложной психологической подкладкой, затрогивающіе серьезно и глу- 
боко неразр$ шенный еще ‘въ жизни большинства вопросъ: кто-же мой 
ближній? и какъ исполнить запов$дь—возлюбить его, какъ самого себя? 

Недостатокъ въ оригинальвомъ беллетристическомъ матералЪ за- 
ставилъ редакцію прибЂгнуть къ составленио сборниковъ изъ отрыв- 
ковъ и произведеній различныхъ писателей. Мысль, на которой по- 
строенъ планъ этихъ сборниковъ, составленныхъ Д. И. Тихомировымъ, 
заслуживаетъ самаго горячаго одобренія. Въ 4-хъ первыхъ сборни- 
кахъ подъ общимъ заглавіемъ «„убитейское—в5 семь» на художе- 
ственныхъ образахъ, созданныхъ нашими писателями (Григоровичемъ, 
Никитинымъ, Плещеевымъ, Тургеневымъ и др.) выясняются такія 
важныя основныя представленія, какъ—семья, мать, дъти, сирот- 
ство, зоре и радость въ семьњ, трудовая жизнь семьи. Пестрая, мут- 
ная, неумолимо суровая житейская обстановка современной жизни иска- 
жаетъ и загрязняетъ нер®дко эти представленія до полной неузна- 
ваемости, а потому нельзя не оцфнить подбора такого воспитатель- 
наго матеріала. ТЪмъ-же характеромъ отличаются и слђдующіе пять 
сборниковъ «Житейское— между своими и чужими», выводящіе чи- 
тателя изъ тБснаго круга родной семьи въ безгранично обширный 
міръ общечеловЂческихъ интересовъ и идеаловъ. Источникомъ для 
нихъ послужила не только русекая, но и всеобщая литература. Для 
взрослыхъ читателей могутъ быть особенно рекомендованы сборникъ 
четвертый и пятый. 

Отдфлъ книгъ для народа по истор1и достаточно богатъ, а потому 
нельзя сфтовать на «Читальню Народной Школы», давшую въ этомъ 
году только три, но весьма содержательныхъ историческихъ очерка, 
каковы —« О вњрњ наших» предковъ». «Какь изобрњли книзопечатаніе», 
«Бакъ появились книи на Руси», знакомящіе съ бытовой обстановкой 
минувшей жизни и кровною связью лалекаго прошлаго съ настоя- 
щимъ. Автора очерка «Дакь появились книи на Руси» слђдуетъ 
упрекнуть за то, что онъ до-нельзя умалилъ значеніе сообщаемаго, 
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не позаботившись о простотБ изложенія. Какъ важно помнить пишу- 
щимъ для народа, что степень интереса и сила впечатлВй, вызы- 
ваемыхъ въ слушателЪ или читателБ, находятся въ прямой зависи- 
мости отъ соблюденія вышеуказаннаго условія. Къ числу культурно- 
историческихъ очерковъ слБдуетъ отнести и беллетристическій раз- 
сказъ о томъ, какъ (французекій крестьянинъ развелъ картофель. Не- 
удовлетворительное экономическое положеніе крестьянъ, увеличиваю- 
щаяся конкуррениая на веъхъ рынкахъ труда съ каждымъ годомъ 
въ большемъ и большемъ числ людей пробуждаетъ сознаніе необ- 
ходимости иныхъ, улучшенныхъ способовъ обработки земли и экеплуа- 
таціи природныхъ богатствъ, указываетъ на неотложную нообходи- 
мость лучшаго употребленія человћчеекаго труда. и рабочаго времени. 
Книгъ, въ доступной форм трактующихъ объ этихъ важныхъ вопро- 
сахъ, у наеъ нЪтъ совефмъ, а спросъ на нихъ растетъ непрерывно 
въ наиболБе развитой части читателей изъ народной среды. Книга 
«Зачњмь и как сбереать рабочее время», несмотря на нфкоторую 
сухость и блБдность, является весьма пфннымъ вкладомъ въ отд} 
книгъ практическихъ свздЪнй. Лучшія страницы книги тб, въ ко- 
торыхъ говорится о значеніи коллективнаго труда и общихъ денеж- 
ныхъ ередетвъ — «екладчины» для пробрфтен1я машинъ и осу- 
ществлен1я такихъ предпріятій, которыя не подъ силу отд$льнымъ 
личностямъ. Такимъ-же пфннымъ источникомъ свъдЂній нужно при- 
знать и книгу «Наше царство», въ краткомъ, сжатомъ изложеніи 
знакомящую съ величиной Россіи, ея навеленіемъ, естественными 60- 
гатствами и родами промышленности. Интересный очеркъ этотъ яв- 
ляется не законченнымъ, такъ какъ, знакомя читателя съ тфмъ, что 
и въ какомъ количеств добывается въ Рос@и, онъ не говоритъ о 
томъ, достаточно-ли добываемаго для экономическаго благосостоянія 
всего населенія, не даетъ указан на то, какъ ведется народное хо- 
зяйсгво въ другихъ странахъ. Для этого пришлось-бы обратиться къ 
цыфровымъ даннымъ, чего отнюдь не елфдуеть избфгать. По лич- 
ному опыту намъ приходилось много разъ убфждаться при занятіяхъ съ 
взрослыми учениками воскресной школы, что цыфры въ иныхъ слу- 
чаяхъ говорятъ убъдительнфе всякихъ другихъ доводовъ: разсужденя 
о значения улучшенныхъ способовъ пользован1я землей, о значеніп 
борьбы съ силами природы, враждебными труду человЂка, слушаютея 
молча со вниманіемъ, а цыфровыя данныя о количеств хлфба, полу- 
чаемаго съ десятины ‘у насъ и на Запад, о количеств скота, истреб- 
ляемаго ежегодно волками и т. п., вызываютъ шумное оживлене, 
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воеклицанія, вопросы, придаютъ новую убфдительность ранЪе ска- 
занному и прочно закрБпляютъ его въ памяти. 

Отдфль зоологи въ «ЧитальнЪ Народной Школы» за 1890 г. богаче 
и лучше, чФиъ въ предшествующіе годы; книги щедрЪе иллюстри- 
рованы хорошими рисунками. Таковы: « Верблюд», «Наши ядовитыя 
змъи» А. Никольскаго, «Вукушка» Л. Кайгородова, «Разсказы объ умњ 
животныхь» И. Өеоктистова (зам$тимъ при этомъ, что въ еборникЂ 
фактовъ, характеризующихъ душевную жизнь животныхъ, давно чув- 
ствовалея недостатокъ). Къ отдфлу естеествознанія елФдуетъ причи- 
слить и сборники « Осенью» и «Зимой», въ которые вошло много очер- 
ковъ жизни русекой природы, составленныхъ по талантливымъ опи- 
саніямъ покойнаго М. Богданова. 

Къ сожалЪ ню, совсъмъ обездоленными оказались отдфлы геогра- 
фическій и біографическій: единственнымъ предетавителемъ перваго 
является брошюра «Наше царство», о которой мы уже говорили выше, 
а втораго очеркъ жизни «Св. Трифона Кольсколо» Е. Некрасовой, пре- 
красно характеризующій подвижническую жизнь просвЪ$тителя лопа- 
рей и радЪтеля о нуждахъ далекаго непривЂтнаго края... Будемъ 
надЂяться, что въ текущемъ году редакція обратитъ особое вниманіе 
на пополненіе этихъ отд'Вловъ. 

Почти отсутствующимъ оказался и чрезвычайно важный въ «Чи- 
тальнъ Народной Школы» отдфль свдЂній о различныхъ явленіяхъ 
современной жизни и о полезныхъ общеетвенныхъ учрежденіяхъ. Къ 
нему можетъ быть отнесена лить книжка, содержащая очерки: «Приот»ь 
для дљтей рабочихь» и «Община сестерь Мари Помощницы» М. 
Бекетовой. ЛЂятельность Годэна и учрежденнаго имъ товарищества, 
такъ интересна и поучительна, что не слБдовало упоминать о ней 
лишь мимоходомъ для того, чтобы остановиться на одномъ изъ наи- 
менЂе характерныхъ учрежденій его фабрики. Тема эта заслуживаетъ 
самаго подробнаго и обетоятельнаго изложенія. 

Книги «Читальни Народной Школы» въ числ 2—4 выпускаются 
ежемЂеячно въ одной общей обложк$, которая служитъ для обыч- 
ныхъ редакціонныхъ объявленій, а также почтовымъ ящикомъ для 
сношевій редакціи съ подписчиками. Въ 1890 г. на обложкахъ были 
помфщены: Правила о безплатныл» народныхь читальняхь и порядкњ 
надзора за ними *), сообщеніе о любительскомь спектакль для на- 
рода вә деревнь Смоленской 146., письма, въ отвЪтъ на просьбу 
редакціи объ отзывахъ, указаніяхъ отъ лицъ, наблюдающихъ за чте- 


*) Перепечатано изъ «Правит. Вестника», 1890 г., № 126. 
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ніемъ книгъ «Читальни Народной Школы» въ деревнћ и близко зна- 
комыхъ съ потребностями читателей. Редакція выражаетъ надежду, 
что «тЪеное общене съ такими лицами облегчить ей трудную работу 
и укажетъ путь къ созданію полезнаго періодическаго изданія для 
нашей народной школы». Въ двухъ напечатанныхъ редакціей отвћ- 
тахъ высказываются совершенно противоположные взгляды. Г. Та- 
рутинъ настоятельно требуетъ кореннаго преобразованія «Читальни 
Народной Школы», которая должна стать, по его мнВнію, изданіемъ 
для народа, а не для дфтей. Онъ даетъ подробную мотивированную 
программу для будущаго серьезнаго народнаго журнала. Учитель За- 
бБловъ горячо отстаиваетъ интересы малолЪтнихъ читателей, стоитъ 
за дБтекій элементъ въ содержаніи «Читальни Народной Школы», 
указывая на бЪдность въ хорошихъ книгахъ школьныхъ библіотекъ. 

Къ мнЂнію послЪдняго присоединяемся и мы. Что-же касается до 
народнаго журнала, то не въ программ дВло, такъ какъ содержаніе 
ея давно выяснилось для лицъ, думавшихъ объ этомъ предметЪ, а 
въ ум$ньи и возможности выполнить намВченную программу. 

Перюдическая пресса для народа имЂетъ уже у насъ свою иеторію. 
Она могла-бы праздновать - 50-лътній юбилей, такъ какъ народные 
журналы стали издаваться у насъ съ 40-хъ годовъ. Интересная статья 
Е. С. Некрасовой «Журналы для народа» («Русская Мысль», февраль и 
мартъ 1891 г.) даетъ много цфнныхъ данныхъ объ этой отрасли про- 
свЪтительной дБятельности русской интеллигенши. Выходитъ, что до 
известной степени намъ приходится завидовать 40-мъ и 60-мъ годамъ, 
которые имфли «Сельское Чтеніе» кн. Одоевекаго и Заблоцкаго и 
«Солдатскую БееЂду» Погосскаго. Въ наше время потребность въ та- 
комъ издан гораздо сильнфе, а потому нужно надфяться, что 90-ые 
годы создадутъ его. 

«Читальня Народной Школы» вступила уже въ четвертый годъ 
существованія. Редакція ея неизм%нно заботится о правильномъ роетЪ 
и развитіи взятаго ею на себя важнаго дла. Нътъ сомнЪнія, что 
число подписчиковь «Читальни · Народной Школы» будетъ съ каж- 
дымъ годомъ возрастать. Такимъ образомъ остается пожелать одного— 
талантливыхъ искренно и горячо преданныхъ дфлу сотрудниковъ. 

Въ заключеніе слфдуетъ указать, что было-бы большой ошибкой 
считать книжечки «Читальни Народной Школы» пригодными лишь для 
читателей-крестьянъ: онъ вполнф умфстны и въ дфтекой библотекЪ 
интеллигентной семьи, и въ библіотекБ младшихъ классовъ среднихъ 
учебныхъ заведешй. 

А. Налмыкова. 
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Гигіена физическихъ упражненй дфтей и молодыхъ людей. Сочи- 
неніе д-ра Фердинанда Лагранжа. Перев. д-ра мед. Е. М. Дементьева. 
Изд. журнала «ВЪетникъ Воспитанія». Ц. 1 р. 50 к. 

Въ настоящее время вопроеъ о физическомъ образованіи дЪтей и 
юношества во всей почти ЕврошБ переживаетъ періодъ реформъ. Те- 
перь уже всЪ сознали ту истину, что до сихъ поръ воспитаніе мо- 
лодыхъ поколВній страдало громаднымъ недостаткомъ, весьма пагубно 
отражавшимся на здоровьи учащагося юношества, а именно полнымъ 
невниманіемъ къ физическому развитію. Әтотъ пробфль въ области 
воспитанія повлекъ за собою сильное раскаяніе и желавіе поскорЪе 
поправить ошибку, и такимъ образомъ явилось на сцену противопо- 
ложное увлеченіе—увлеченіе физическими упражненіями. Но при этомъ, 
вместо научныхъ основаній для физическаго образованія, пришлось вт. 
началЪ воспользоваться методами, казавшимися наибол$е удобными 
и отличавшимися чисто эмпирическимъ характеромъ, велфдствье чего 
физическія упражненія оказались въ извстномъ смысл даже прямо 
вредными. Можетъ быть, и теперь не настало еще время для рБше- 
нія вопросовъ о физическомъ образованіи со всей полнотой научнаго 
анализа, необходимаго при рЪшеніи столь важныхъ вопросовъ. Но 
много уже сдълано попытокъ отнестись къ вопросу строго научно. 
Руководящіе принципы физическаго воепитанія теперь уже, можно 
сказать, намфчены; въ научныхъ трудахъ многихъ авторовъ сказы- 
вается уже больше единомыслія по поводу самыхъ сущеетвенныхъ 
вопросовъ, и веБ руководители физическаго образованія не могутъ 
сказать въ настоящее время, что они идутъ только ощупью. Главные 
пути уже нам$чены. Къ числу сочиненій, нам$чающихъ эти руково- 
дящіе принципы физическаго образованія, принадлежитъ недавно вы- 
шедшая въ русскомъ перевод книга лауреата французской академія 
наукъ, Фердинанда Лагранжа подъ вышеприведеннымъ заглавіемъ. 
«Книга эта—какъ говоритъ авторъ въ своемъ предисловіи —есть про- 
долженіе «физ1олог1и мышечныхъ упражненій» *); она представляетъ 
какъ-бы практическое ея примЂненіе. Въ предшествовавшемъ труд 
нашей задачей было выяенить физіологическія поелЪдств1я мышеч- 
ныхъ упражненій; въ настоящемъ-же мы стараемся провести различіе 
между тБми изъ послфдетый, которыя согласуются съ гигіеной, и 
тБми, которыя противорЪчатъ ея законамъ». 

Книгу эту можно смфло рекомендовать родителямъ, воспитателямъ 
и всБмъ вообще сочуствующимъ правильной постановкБ физическаго 


*) Рьуз1о1оэ1е 4ез ехегсісеѕ а согрѕ. 1890. 
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образован1я молодежи. Она написана бойко, увлекательно, красиво и 
въ то-же время съ глубокимъ знаніемъ теоріи и практики этого дЪла.. 

Увлекая читателя, она въ то-же время не дЪлаетъ его одноето- 
роннимъ приверженцемъ какой-либо системы, такъ какъ авторъ даетъ 
критическую оцфнку каждой изъ разематриваемыхъ имъ системъ. 
Увлекательно и въ высшей степени популярно изложенная, она ка- 
сается фактовъ научныхъ, отъ яснаго пониманя которыхъ зависить 
практическое осуществлене идеаловъ физическаго воспитавія. Только 
идя этимъ путемъ, можно отр$шиться отъ предразсудковъ и увлече- 
ній эмпиризма. Но, заключая въ себЪ научныя достоинства, книга 
не грбшитъ также излишнею отвлеченностью. Напротивъ того, авторъ 
ея извЪетенъ, какъ глубокій знатокъ и практикъ въ вопросахъ физи- 
ческихъ упражненій, производившій свои наблюденія надъ живымъ 
матеріаломъ, изучавшій явленія физичеекаго развитія «не въ тиши 
кабинета или въ лабораторіи, но въ гимнастическихъ и фехтоваль- 
ныхъ залахъ, въ наблюденіяхъ надъ гребцами, при восхожденіи по 
крутымъ тропинкамъ горъ». Это видно изъ каждой строки его сочи- 
невія, богатаго примЂрами обыденной жизни. 

Авторъ разбилъ свою книгу на елћдующія пять частей: 1) Система 
упражненій; 2) Наставленія относительно упражненій; 3) Примћненіе 
и мБры предосторожности; 4) Физическая и нравственпая сторона; 
5) Педагогическія уеловія. 

Намъ нБтъ надобности придерживаться этихъ подраздБленій. Глав- 
ный недостатокъ книги заключается въ отсутствіи послъдовательноети 
въ изложеніи, вслБдствіе чего авторъ то забЂгаетъ вперелъ, то по- 
вторяетъ по а разъ одно и то-же, и изложеніе отличается нВ- 
сколько фельетоннымъ характеромъ. 

Переходя къ изложенію содержанія разсматриваемаго сочиненія, 
мы видимъ, что авторъ его прежде всего указываетъ на ту непра- 
вильность въ постановкЪ физическаго образованія, велфдетве которой 
физическимъ упражнен1ямъ приданъ характеръ упражненій атлетиче- 
скихъ, тогда какъ они должны быть и еническими. Онъ справедливо 
требуетъ разграниченія этихъ двухъ понятій, называя атлетическою 
такую гимнастику, главная задача которой заключается въ развитіи 
мышечной силы организма, а зименическою такого рода гимнастику, 
назначеніе которой заключается въ поддержкЂ и укрЂпленіи здоровья. 
Такое разграниченіе, безъ сомнънія, крайне важно и обусловливается 
самою сущностью дфла. Человъкъ можеть быть очень силенъ, совефмъ 
не обладая крфпкимъ здоровьемъ. Если измфрять силу мышцъ многихъ 
людей динамометромъ, то между ихъ силой и состояніемъ ихъ здоровья 
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можетъ не оказаться никакой пропорціональности; такъ, можетъ слу- 
читься, что у людей, пользующихея прекраснымъ здоровьемъ, мы- 
шечная сила значительно слабЂе развита, ч$мъ у многихъ положи- 
тельно больныхъ людей; мног1е діабетики, лица, страдающая бугорчат- 
кой и ракомъ, нер$дко отличаются такой мышечной силой, которая 
гораздо выше средней. 

ЛЂло въ томъ, что мышечная сила часто «есть мВетный результатъ 
упражненій, результатъ концентращи питательныхъ процессовт, въ ра- 
ботающей части тБла, тогда какъ жизненная сила, составляющая здо- 
ровье, есть общій результатъ упражнений», повліявшихъ на дыханіе, на 
кровообращеніе, на питан1е—словомъ, на веЪ отправленія тБла въ бла- 
гопріятномъ смыслВ. Разница между атлетическимъ упражненіемъ и ги- 
гіеническимъ выясняется лучше всего на слбдующемъ примЪрЪ. Под- 
нятіе на трапеціи есть атлетическое упражненіе, требующее участія 
извЂетныхъ ручныхъ мышцъ; при повторныхъ поднятіяхъ можно дове- 
сти работающія мышцы до изнеможенія, не добившись сколько-нибудь 
замђтнаго вліянія этого упражненія на дыханіе и сердцебіеніе; работа 
здЪеь сильно концентрирована на извЂетной групп$ мышцъ. Еели-же 
взять для сравненйя вполнЪ естественное упражненіе, напр. , упражненіе 
въ бЪГЪ, то прежде, чъмъ работающія мышцы доведены будутъ до 
усталости, сдЂлаетея замътнымъ усиленіе дыханія и сердцебіенія— 
это ясные признаки того, что работа мышцъ отразилась и на отда- 
ленныхъ органахъ; она, очевидно, не была настолько’ концентрирован- 
ной, какъ въ предыдущемъ случа. ПримЪръ этотъ показываетъ, что 
одни упражненія сказываются исключительно на мышцахъ, другія въ 
особенности вліяютъ на важные внутренніе органы. ЧЪмъ большее 
число мышцъ принимаетъ участіе въ работъ, тъмъ менЂе значительна 
работа каждой отдЪльной мышцы; за то результаты этой работы для 
организма будутъ болфе благопріятны, такъ какъ подобная работа 
въ состоя и значительно усилить дБятельность сердца и легкихъ, 
чъмъ въ гораздо большей степени вліяетъ на весь организмъ. Иль 
гиены должна заключаться въ томъ, чтобы благопріятные резуль- 
таты упражненія распространялись, по возможности, одинаково на 
весь орзанизмь: исключительное-же развитіе отдфльныхъ мышечныхъ 
группъ не можетъ составлять задачу зииеническихь упражненай. 

Гимнастика на аппаратахъ предетавляетъ собою типъ методовъ, 
клонящихся къ развитю мышечной силы, и такъ какъ даетъ послЪд- 
ствія упражненій мЂетныя, а не общія, то и принадлежить къ числу 
атлетическихъ, а не гигіеничеескихъ методовъ развитія силъ. «Она, 
какъ-бы разлагаетъ тфло на рядъ отд$льныхъ областей мышцъ, изъ 
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которыхъ каждая получаетъ свою долю упражненій. НЪкоторые ена- 
ряды упражняютъ спеціально сгибателей, таковы лБетница, «гладкая 
веревка»; нфкоторые-же друге, каковы «параллельные брусья», за- 
ставляютъ работать больше всего разгибателей». 

Въ гимнастикЂ на аппаратахъ, такимъ образомъ, р$зко выраженъ. 
атлетическій характеръ упражненій, т.-е. вся работа сосредоточи- 
вается то на одной, то на другой мышечной групп, и никогда не 
обобщается на вс$ мышцы сразу. Такь называемыя вольныя дви- 
женя носятъ тотъ-же характеръ: сначала работаютъ, напр., сгиба- 
тели рукъ, потомъ ногъ, затфмъ сгибается туловище, дЪйствуютъ. 
группы мышцъ отводящихъ, приводящихъ и т. д. Поэтому и воль- 
ныя движенія, какъ «концентрирующія» работу, могутъ быть отне- 
сены къ упражненіямъ атлетическимъ, въ особенности, если для уве- 
личенія расхода силъ отдБльныя движенія производятся съ гальте- 
рами или другими тяжестями. Развивая произвольно тЪ или другія 
мышцы, мы надфляемъ различныя области нашего тфла атлетиче-. 
скими свойствами и можемъ въ дЪйствительности добиться большаго 
нароставія мышечной силы въ немъ. Даже сложеніе тфла изм%- 
няется подъ вліяніемъ методическихъ упражненій; но еложеніе это, 
искусственное и сила, пріобрЂтенная посредствомъ упражненія, по 
мнБнію Лагранжа, гораздо скорфе исчезаетъ, чъмъ прирожденная; 
поэтому, чтобы физическія измЂненія, пріобрЪтенныя упражненіями, 
остались постоянными, необходимо продолжать упражненіе до послд- 
ней транивы зрЪлаго возраста. Только при этомъ услови можно ви- 
доизмфнить субъектъ настолько глубоко, чтобы дЪйствительно измђ- 
нилось его тБлосложеніе. 

Гигіена физическихъ упражненій преслБдуетъ другія задачи. Вся 
разница въ цфли, которою задаются атлетическя и гигіеничеекія 
упражненія. ЦЪль первыхъ-—необыкновенное развитіе силы всей мы- 
шечной системы, или только опредБленныхъ мышечныхъ группъ: 
боксеру нужны крБпкія руки и плечи, вольтижеру крћпкія ноги и т. д. 
ЦЪль-же гигіеническихъ упражненій: здоровье, которое, съ точки 
зря гиены, важнЂе ловкости и мышечной силы, и «такъ какъ— 
говоритъ Лагранжъ— здоровье состонтъ въ совершенномъ равновћсіи 
важныхъ жизненныхъ функцій, то гигіеническая цЪль упражненія 
состоитъ въ поддержаніи равновћеія этихъ отправленій, ибо он на- 
рушаютея, какъ только является недостатокъ упражненія». ПреслЪдуя 
гармоническое развитіе всего организма, гигіенистъ больше всего за- 
ботится о томъ, чтобы полезная для организма работа, по возможно- 
сти, обобщалась, т.-е. чтобы при выполненіи ея участвовало воз- 
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можно большее число мышцъ и, главнымъ образомъ, чтобы привле- 
кались къ энергичеекой дфятельности важные внутренне органы: 
‘сердце и легкія, отъ методическаго постепеннаго и послфдовательнаго 
упражненія которыхъ больше веего зависить физическое благосо- 
стояніе организма, называемое здоровьемъ. При гигіеническихъ упраж- 
неніяхъ, слБдовательно, имЂетея въ виду подвергнуть всякое мышеч- 
ное волокно лишь ум$ренному напряженію; изъ суммы такихъ ум%В- 
ренныхъ напряженій веЗхъ или большинства мышь тБла склады- 
вается та работа, которая должна имЪть особенно благодътельныя «06- 
ія поелБдетвія». Къ такимъ чието-гигіеническимъ упражненіямъ 
принадлежатъ, напр., бфгь и прыганіе. Въ этпхъ двухъ упражне- 
ніяхъ участвуютъ не только мышцы нижнихъ конечностей, но также 
многія мышцы туловища; они обобщають работу, усиливаютъ крово- 
обращеніе и дыханіе, нагрфваютъ тфло настолько, что, по замфчан!ю 
Лагранжа, пять минутъ бга въ этомъ смыслћ производятъ большій 
эффектъ, чФмъ %/, часа гимнастики на ашаратахъ. Къ сожалЪ ню, 
до еихъ поръ очень часто атлетическимъ упражненіямъ отдаютъ 
предпочтеніе предъ гигіеническими въ тфхъ случаяхъ, гдф поелБд- 
нія болЪе всего необходимы, т.-е. при физическомъ образованіи дђтей. 

«Чаще всего — говорить Лагранжъ — прим$няютъ атлетическую 
гимнастику къ слабымъ субъектамъ, жизненныя функцій которыхъ 
идутъ очень вяло и у которыхъ нужно было-бы просто лишь усилить 
дфятельность органовъ. У нихъ стараются выработать сильныя мышцы, 
съ которыми имъ нечего дфлать, по крайней мърћ, въ молодые годы, 
тогда какъ имъ были-бы необходимы болВе объемистыя легкія, бо- 
лЪе сильное сердце, болБе энергичный желудокъ и, главнымъ обра- 
зомъ, кровь, боле богатая кислородомъ. Однимъ словомъ, забываютъ, 
что здоровье есть результатъ, въ которомъ мышечная сила только 
одна изъ производныхъ. Мышечная сила организма къ тому-же не 
есть результатъ исключительно атлетическихъ упражненій; тЪхъ-же 
результатовъ можно добиться и путемъ гигіеническихъ упражненій, 
при чемъ результаты эти могутъ быть гораздо болђе прочными». 

Лагранжъ различаетъ еще двЪ категоріи упражненій: искусствен- 
ныя и естественныя. Атлетическія упражненія онъ называетъ искус- 
<твенными, и старается доказать, что гигіеничеекія упражненія са- 
мыя естественныя. 

Искусственными упражненіями можно назвать такія движенія, къ 
которымъ у человъка нфтъ естественныхъ побужденій; это есть бо- 
ле или менфе остроумная комбинація движеній, предетавляющихъ 
необходимость преодолъть извЪестныя трудности. Эти упражненія тре- 
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буютъ отъ человЪка всегда извфетной выучки, большихъ мышеч- 
ныхъ усилій и потому, подъ вліяніемъ ихъ, люди дЪлаютея выдаю- 
щимися по силБ, ловкости, подвижности, еловомъ, становятся атле- 
тами и самый методъ, вырабатывающій, еъ полнымъ правомъ можетъ 
быть названъ атлетическимъ. Если сравнить съ атлетическими упраж- 
неніями другія, къ которымъ человъкъ стремится совершенно ин- 
стинктивно, чувствуя такую-же настоятельную потребность къ про- 
стымъ движеніямъ , какъ къ питью и къ пищЪ, то самая существен- 
ная разница между первымъ видомъ упражненій и вторымъ будеть. 
заключаться въ елБдующемъ: при естественныхъ упражненіяхъ че- 
ловЪкъ прибЪгаетъ только къ тфмъ движеніямъ, къ которымъ имЂетъ. 
естественную склонность, при чемъ, при выполненіи этихъ движеній, 
онъ не только не старается затруднить себЪ работу, а подыскиваетъ 
способы, облегчающіе ихъ выполненіе. Потому-то эти упражненія по 
преимуществу легки, и веякій въ нихъ можеть принять участіе съ. 
перваго-же раза. Съ этой точки зрБнія всЪ упражненія на аппара- 
тахъ — упражненія искусственныя, такъ какъ упражняющійся отыски- 
ваетъ способы, усложняющіе его движенія: онъ перекувырнется, напр., 
на трапепіи еъ наивозможно большею медленностью, хотя по опыту 
знаетъ, что быстрота въ движеніи облегчитъ ему эту работу. БЪгъ 
есть образецъ естественныхъ упражненій и, анализируя способъ бга 
избранныхъ бЪгуновъ, можно убБдиться, что они выбираютъ всегда. 
способы, облегчающіе это упражненіе и увеличивающіе результате. 
полезной работы. Веякій новичекъ, взл$зая на мачту, пускаетъ въ. 
ходъ и руки, и ноги; гимнастъ поднимется вверхъ посредством. 
однЪхъ только рукъ, чЪмъ значительно увеличить, конечно, труд- 
ность предстоящей работы. Какъ искусетвевныя, такъ и естествен- 
ныя упражненія полезны; но не въ полезности дЪло, а дЪло въ томъ, 
что поелБднія, какъ чисто гигіеническія, необходимы, первыя-же пред- 
ставляютъ лишь роскошь, ни ч$мъ не оправдываемую, когда во- 
просъ идетъ о физическомъ образованіи дфтей, для которыхъ атле- 
тическая гимнастика не только не нужна, но даже прямо вредна. 
Эту мысль Лагранжъ блестяще доказываетъ въ своемъ сочиненіи. 
ВажнЪфийпий недостатокъ искусственныхъ методовъ физическаго обра- 
зованія. состоитъ въ томъ, что упражненія, ими рекомендуемыя, не- 
прим$нимы ко вс$мъ дЪтямъ. «Они подвергаютъ дфтей — говоритъ. 
Лагранжъ—извЂетной сортировкЂ: берутъ боле сильныхъ, чтобы 
сдфлать изъ нихъ атлетовъ, и отбрасывають бол$е слабыхъ, т.-е. 
огромное большинство, предоставляя ихъ всБмъ физическимъ и нрав- 
ственнымъ бБдетвіямъ, вытекающимъ изъ недостатка упражненій». 
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Чтобы судить о пригодности гимнастическаго обученія для дЪтей и 
юношей, обучающихся въ лицеяхъ Франціи, Лагранжъ приводитъ 
нБкоторыя цыфровыя данныя, бросающія евЪтъ на преусп$ ваве гим- 
настики въ этихъ учебныхъ заведеніяхъ. Онъ выбираетъ такіе ли- 
деи, гдЪ это дфло поставлено хорошо, гдВ преподаютъ учителя, пре- 
данные своему длу, и тёмъ не менЂе изъ ста дЪтей, въ возрастЪ 
отъ 11—12 лёть, 70 человБкъ (70%) не въ состояв1и правильно 
выполнить поднятіе на рукахъ на неподвижныхъ барахъ—упражнене 
средней силы, которое требуется на всякомъ урокЂ отъ ве$хъ учениковъ. 
СтЬдовательно, 70 дБтей изъ ста, по словамъ Лагранжа, не стоятъ 
на, уровнЪ того обученія, которое имъ даютъ. Почти столь-же мало 
успфховъ въ гимнастик обнаруживаютъ и болБе взрослые ученики 
лицеевъ въ возрастЪ 16—17 лЪтъ. Обобщая эти етатистическія дан- 
ныя, Лагранжъ приходитъ къ заключенію, что больше ‘1/2 дБтей, кончаю- 
щихъ коллеги, не усвоиваютъ себЪ того физическаго воспитанія, кото- 
рое давалось имъ въ школЂ въ ереднемъ, по меньшей мЪрЪ, въ теченіе 
7 аВтъ, и потому должны быть отнесены къ числу «пустоцвЪтовъ» физи- 
ческаго образован1я, —«пустоцвътовъ къ тому-же еще и ненавидящихъ 
физическія упражненія, такъ какъ ошибочно имъ дали ихъ въ неинте- 
ресной и трудной форм». Такимъ образомъ, дЪтямъ со средней силой 
гимнастика, по меньшей м®р%, не приносить никакой пользы, отбивая 
у нихъ только всякую охоту къ физическимъ упражненіямъ, и только 
дЪти, наиболЂе одаренныя физически, которыя больше всего могли-бы 
обходиться безъ гимнастики, находятъ удовольствіе и преуспъваютъ 
въ ней. Видъ упражненій, наиболЪе заслуживающій названія есте- 
ственнаго упражненія, по Лагранжу, есть ира. «Игра—говоритъ ав- 
торъ—есть подведенныя подъ боле или менфе методическія правила, 
инстинктивныя движенія изъ числа тБхъ, что можетъ дфлать каждое 
живое существо, разъ оно чувствуетъ потребность въ упражненіји». 
Иры никогда не предетавляютъ ребенку такихъ затрудңеній, какъ 
гимнастика; онЪ не требуютъ ни слишкомъ напряженныхъ усилій, ни 
слишкомъ локализированныхъ мышечныхъ упражненій. «Даже самыя 
сложныя игры требуютъ всегда лишь комбинаціи простыхъ движеній 
и естественныхъ положеній тБла; тогда какъ въ гимнастикЪ на аппа- 
ратахъ надо поднимать тБло на рукахъ, подниматься на кистяхъ рукъ, 
кувыркаться вокругъ баръ и т. п.». Для всего этого необходима вы- 
учка для большинства дЪтей, слишкомъ обременительная и продолжи- 
тельная. Другое дЪло-—игры: всякій изъ дЪтей способенъ съ перваго 
раза принять въ нихъ участіе и извлечь пользу для здоровья. «При 
естественныхъ упражнен1яхъ пуестоцвЂтовъ нфтъ», говоритъ Лагранжъ. 
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Чтобы играть, ребенку нЪтъ надобности играть отлично. Если овъ 
играетъ плохо, онъ потеряетъ партію, но гигіеническая польза игры 
все-таки остается при немъ. Въ бЪГЪ въ запуски послфдній приб%- 
жавшій не получитъ славы побфдителя, но съ гигіенической точки 
зрБнія онъ извлечетъ изъ него ту-же пользу, потому что совершитъ 
ту-же мышечную работу. 

Авторъ справедливо указываетъ на важное значене гимнастики 
легкихъ въ гигіенћ дЪтскаго возраста и требуетъ, чтобы, при выборЪ 
формы физическихъ упражненій для дфтей и молодыхъ людей, оказы- 
валось преимущество тБмъ изъ нихъ, которые заставляютъ энерги- 
чески работать легкія и тфмъ способствуютъ развитію этого важнаго 
органа. Какое другое упражненіе можетъ способствовать въ большей 
степени развитію легкихъ, чфмъ методическое, наприм®ръ, упражненіе 
въ бЪГЪ? Во время бЪга ребенокъ столько-же работаетъ легкими, 
сколько и ногами. Упражненіе рукъ для усиленя дыханія и соотвЪт- 
ствующія гимнастическія упражненя на аппаратахъ далеко не такъ 
дЪйствительны въ этомъ отношеніи. 

Крайне настойчиво и убфдительно проводитъ Лагранжъ въ своемъ 
сочиненіи требованіе, чтобы веБ физическія упражненя юношества 
совершались на чистомъ воздухЂ, если можно, подъ открытымъ не- 
бомъ. Нападая на боязнь простуды, какъ на главный аргументъ въ 
пользу комнатной гимнастики, авторъ доказываетъ всю несостоятель- 
ность этихъ опасеній; допуская, что, при извЂетной небрежности, упраж- 
нен1я подъ открытымъ небомъ могутъ быть причиной простуды, онъ 
ставитъ эту опасность несравненно ниже той, которая неразлучно евя- 
зана съ упражненіями въ замкнутыхъ пространствахъ. Не безъ осно- 
ванія авторъ придаетъ серьезное значеніе также эстетической точкВ 
зрВнія: «Изучеше вліянія упражненія на форму скелета, говорить 
онъ —заставляетъ придти къ заключенію, что въ дЪйствительности го- 
раздо болће эстетиченъ тотъ методъ физическихъ упражненій, который 
избфгаеть вліянія работы, чфмъ тотъ, который ихъ ищетъ. Если че- 
ловЂческій скелетъ представляетъ измЂненіе, позволяющее распознать, 
какому упражненію, или какой работф предавался человЪкъ, то это 
изм нене есть «обезображене», уродованіе тЪла. Профессіональный 
рабочій носить на себЪ печать своей профессіи; съ эстетической-же 
точки зрфБнія это есть нарушеніе гармовіи первоначальнаго типа, т.-е. 
уродство». 

Очень частыя упражненія въ лазаніи поведутъ у ребенка къ обра- 
зованію нфкоторыхъ особенностей, напоминающихъ тБлосложеніе 
обезьяны. Дугообразная спина, чрезмЪрно поднятыя плечи, развив- 
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шіяея подъ вліяніемъ такихъ упражненій, доведенныхъ, можеть быть, 
до излишества, напоминаютъ своеобразное сложеніе тБла лазающихъ 
животныхъ. ТЪлосложене обезьяны, по мн®нію Лагранжа, только кар- 
рикатура сложенія гимнаста, который началъ гимнастику на аппа- 
ратахъ въ слишкомъ молодомъ возраст и чрезмћрно ею занимался. 
Гармоничеекое развитіе веБхъ органовъ съ гигіенической точки зря 
гораздо выгоднЂе, ч$мъ чрезмЪрное развитіе однихъ предъ другими. 
Оно не только не противорфчить эстетической точкЪ зрћнія, но, какъ 
видно изъ предыдущаго, совершенно съ нею совпадаетъ. «Физическія 
упражненія даютъ человћку печать изящества, но результатъ этотъ, 
по справедливому зам чаню Лагранжа, получается не отъ измЂненія 
формы костей, на которыя способна атлетическая гимнастика, слиш- 
комъ усердно и рано примняемая, а отъ увеличен1я мышечной энергіи 
и усовершенствовавія въ плавности, ловкости и пћлесообразности дви- 
женій».У человЪка, предающагося пћлесообразнымъ физическимъ упраж- 
неніямъ, тБло слБдуетъ только нормальному ходу своего развитія, по 
унаелБдованному типу. Нормальная гимнастика ни въ какомъ случаЪ 
не должна ставить себЪ задачею исправлять формы тфла—это дЪло 
ортопедіи; точно также, если дЪло идетъ о субъектахъ съ правиль- 
нымъ тБлосложеніемъ, нужно избЪгать такихъ упражненій, которыя 
могутъ измфнять форму тЪла, хотя-бы ради нБкотораго выигрыша въ 
силЂ и ловкости нфкоторыхъ мышечныхъ группъ. Фехтованіе, напри- 
мфръ, можетъ быть ‘вредно для юноши до 20 лфтъ, т.-е. до тЁхъ 
поръ, пока скелетъ его окончательно не сформировался, такъ какъ эти 
упражненія, при неокр$пшемъ еще скелетЪ, перегибаютъ позвоночный 
столбъ въ сторону руки, держащей рапиру, понижаютъ работающее 
плечо и этимъ нарушаютъ симметрію тћЪла. Акробатическая гимна- 
стика, сопровождаемая движеніями наиболъе трудными, производитъ 
въ неокрфишемъ еще екелет ребенка постоянныя измЂненія, напо- 
минающія школьныя искривленя, и потому должна быть совершенно 
вытф$енена изъ школы. 

Въ четвертой части труда Лагранжа, озаглавленнаго: «Фи- 
зическая и нравственная сторона», трактуется о гигіеническомъ зна- 
ченін удовольствія, испытываемаго отъ упражненй, и о воспитатель- 
номъ значеніи физическихъ упражненій, въ особенности общественныхъ 
игръ. Авторъ прежде всего возстаетъ противъ изв$стнаго ригоризма 
многихъ воспитателей, которые, сознавая полезность какихъ-нибудь 
физическихъ упражненій, совершенно не справляются съ тБмъ, чув- 
ствуетъ-ли ребенокъ къ нимъ склонность, занимается-ли онъ ими съ 
увлеченіемъ или нЪтъ. И когда имъ указываютъ на отвращеніе мно 
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гихъ дЪтей къ упражненіямъ, они разсуждаютъ такъ: «Пусть гим- 
вастика будетъ обязательной, какъ ученье. Разъ упражненіе признано 
гигіенической необходимостью, его слБдуетъ примЗнять съ непоколе- 
бимою строгостью, независимо отъ того, нравится-ли оно или нЪтъ». 
Лагранжъ видитъ большой недостатокъ въ современномъ физическомъ 
образованіи, заключающийся въ томъ, что изъ него изгнанъ безусловно 
важный гигіеническій элементъ—удовольствіе. На пфломъ ряд фи- 
зіологическихъ примЂровъ авторъ доказываетъ, что безъ естествен- 
ныхъ возбудителей никакой органъ не въ состояніи правильно рабо- 
тать. Работа мышцъ находитея подъ властью и контролемъ нашего 
мозга; между дБятельноетью этого послБдняго органа и мышечной си- 
стемой должна существовать постоянная гармонія, иначе возможны ръз- 
кія нарушенія здоровья. Какъ пища, принятая желудкомъ безъ веякаго 
апетита, можетъ нарушить правильность пищеваренія, такъ и физи- 
ческія упражненія, совершаемыя безъ естественнаго влеченія къ нимъ, 
не только не полезны, но вредны. Для пищеваренія нуженъ аппетитъ, 
для физическихъ упражненій-—влеченіе къ нимъ, удовольствіе. Ла- 
гранжъ не видитъ даже признака удовольствія въ обыкновенной ком- 
натной гимнастикЂ и въ упражненіяхъ по команд; такъ называетъ 
онъ вольныя движенія. «Если вы видите въ ребенкЪ только машину, 
то для того, чтобы заставить послёдовательно дЪйствовать већ ея 
пружины, нфтъ ничего лучше этихъ «вольныхъ движеній», благодаря 
которымъ по очереди упражняются веф мышцы. Но организмъ ео- 
стоитъ не изъ однфхъ мышцъ, и упражненіе, чтобы быть полнымъ, 
нуждается въ увлеченіи, въ весельи; ваша-же гимнастика порождает 
только скуку и отвращеніе». Удовольствіе въ упражненіи есть поло- 
жительная необходимость во веякомъ возрастВ, а въ особенности для 
ребенка. Какъ ни законно естественное влеченіе дЪтей къ физиче- 
скимъ упражненіямъ, доставляющимъ массу шумныхъ удовольствій, 
у большинства воспитателей и даже у нъжныхъ родителей ясно про- 
является етремленіе подавить это влеченіе излишней дисциплиной и 
потомъ они удивляютея, когда, не смотря на поглощаемые дЪтьми 
мясные соки и пептоны, не смотря на упражнен1я въ гимнастической 
и въ фехтовальной залахъ, дфти безъ видимой причины хирћютъ 
и екучаютъ. Анализируя это состоян1е ребенка, который, несмотря 
на удовлетвореніе веБхъ, повидимому, гигіеническихъ потребностей, 
все-таки развивается плохо, Лагранжъ восклицаетъ: «Машин ну- 
женъ не уголь, но только дуновен1е, чтобы разжечь огонь; а это ду- 
новеніе есть радость и увлеченіе. Вашъ ребенокъ скучаетъ, говорю 
я, и въ этомъ вся его бол$знь. Ослабьте хоть немного чрезмрную 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 171 


заботливость, излишнюю осторожность, которая заставляетъ васъ дер- 
жать его постоянно при себф и при учителяхъ. Позвольте ему попы- 
таться поиграть съ дфтьми, бЪгающими въ скверБ, въ крайности 
даже съ уличными мальчишками, шалящими на площади. Дайте ему 
войти во вкусъ этихъ забавъ, менфе правильныхъ, чЪмъ упражненія 
въ фехтовальной залЪ и на гимнастик, но за то увеселительныхъ, 
и черезъ нБсколько времени вы увидите въ немъ полное превраще- 
ніе. Вы дали ребенку лекарства, которыя ему были вовсе не нужны; 
вы ему даете упражненіе-–это хорошо; вы даете ему еще и чистый 
воздухъ—еще лучше; но это еще не все: ему необходимо еще и удо- 
вольствіе. А удовольетв1е, которое ему нужно, не спокойная забава, 
въ вид книжки съ картинками или красивой игрушки, которую 
боятся сломать, но то нФеколько животное веселье, которое сильно 
бъетъ по нервнымъ центрамъ и заставляетъ ихъ освобождать токи 
нервной силы, способной переполнить вс органы и затопить веБ 
мышцы. Это то веселье, при которомъ глаза блестятъ, лицо горитъ, 
дыханіе усиливается и являются сильные жесты. Это веселье всего 
тБла—ајасгіёаѕ римлянъ>. 

Кром чисто гигіеническаго элемента, физическое образованіе 
должно заключать въ себБ еще многое другое. Физическая сторона, 
воспитанія тЪено связана съ нравственной: изъ сочетанія того и дру- 
гаго образуется типъ людей, приспособленныхъ къ жизненной борьбЪ. 
Физическое упражненіе должно быть также школой мужества. Ла- 
гранжъ различаетъ активное мужество и паесивное. Активное муже- 
ство есть .извБетное проявленіе воли челов$ка, есть стремленіе пре- 
одолфть во что-бы-то ни стало препятствія, даже не прямо стоящія 
на дорог. Оно требуетъ болђе или менЂе сильнаго развитія воли и 
свойственно поэтому юношЪ, но не ребенку, у котораго воля очень 
слаба, за то чуствительность ко всему очень сильно выражена. Другой 
видъ мужества, который можно было назвать «твердостью», есть ско- 
рБе пассивное мужество, такъ какъ оно заключается въ подавленіи 
извфетной чувствительности и въ частности въ способности пренебре- 
гать болзненными ощущеніями. Если возможно путемъ воспитанія 
развить мужество въ человЪкЂ, то сл$дуетъ начать это воспитаніе 
съ ослабленія проявленій излишней чувствительности. У дЪтей, изаЪ- 
женныхъ чрезмЪрною заботливостью родителей и воспитателей, обык- 
новенно чувствительность всего организма очень сильно развита; они 
не только очень сильно реагируютъ на самое незначительное раздра- 
жене, но, страшась малоизвЪетныхъ сильныхъ ощущеній, малодушно 
отступаютъ предъ всякимъ затрудненіемъ, которое могутъ легко пре- 
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одолЪть. Они боятся самаго ничтожнаго раздраженія кожи, вызываю- 
цаго болевыя ощущевія, и не рёшаютея на самый незначительный 
физическій подвигъ. «Такой ребенокъ—говоритъ Лагранжъ—однимъ 
прыжкомъ перескочить широкую аллею сада, но не ръшитея пере- 
прыгнуть вдвое болЪе узкаго, но полнаго водою рва». А когда д'ло 
будетъ идти о самозащитЪ противъ елабъйшаго даже врага, онъ 
скорђе будетъ звать на помощь, ч$мъ самъ по своему раздБлаетея 
съ нимъ. Бываютъ примфры, что люди, не боящіеся за свою жизнь, 
по вульгарному выраженію, дрожатъ за свою шкуру, т.-е. по-просту 
боятся удара и всякаго грубаго прикосновенія къ ихъ тфлу. Это дћ- 
лаетъ самаго сильнаго духомъ человћка трусомъ. На этомъ оенованіи 
стремленіе излишнимъ образомъ щадить чувствительность дфтей Ла- 
гранжъ ечитаетъ большой ошибкой въ воспитаніи, рекомендуетъ съ 
раннихъ лътъ воепитывать въ ребенкЪ нФкоторое пренебреженіе къ 
болевымъ ощущеніямъ и полагаетъ, что многія дЪтскія игры, ©о- 
пряженныя съ толкотней, легкими ударами въ род удара твердаго 
мяча и паденіями должны служить прекраснымъ средствомъ для вос- 
питанія пассивнаго мужества, и извъстныя маленькія непріятности во 
время игры должны считаться скорфе преимуществами игры, чђмъ 
ея недостатками. Когда одно и то-же ощущене часто повторяетея— 
внечатлительность къ нему притупляетея. СлФдовательно, путемъ по- 
вторныхъ ощущеній можно ослабить излишнюю чувствительность нерв- 
ной системы у ребенка. Но не въ этомъ только заключается вея 
школа мужеетва: въ ней заключается и активный элементъ. Когда, 
напр., юноша или даже ребенокъ вступаетъ въ единоборство или въ 
атлетическую игру, которая можетъ причинить нЂкоторое страданіе, 
напр., ушибъ, то мужественная рБшимость вступить въ эту борьбу 
будеть уже побфлой воли надъ страхомъ болЁзненнаго ощущенія. 
СлБдовательно, игры, по мнЪню Лагранжа, и особенно атлетическія, 
предетавляютъ драгоц$ннишее гигіеническое средство противъ двухъ 
пороковъ нашего времени: чрезмЪрной впечатлительноети и ослабле- 
ня воли. 

Первыя четыре части своего сочиненія Лагранжъ посвятиаъ на- 
ставленіямъ относительно физическихъ упражненій, въ послфдней-же 
пятой части, озаглавленной «Педагогическая уеловія», онъ говоритъ 
о примфнени этихъ упражненій на практик. «Если смотрфть на во- 
просъ о физическомъ воспитани—говоритъ авторъ—какъ на подле- 
жащую разр$шеню задачу, а она не изъ легкихъ, то наставленія от- 
носительно упражненій будутъ представлять положенія, практическое-же 
примћненіе будетъ ея ршеніемъ. Если вопросъ о наставленіяхъ отно- 
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сительно физическихъ упражненій, принадлежа къ числу гигіениче- 
скихъ вопросовъ, находится всецћло въ компетенціи врача и гигіениста,, 
то вопросы, возбуждаемые примћненіемъ упражненій, затрагиваютъ дру- 
гихъ спепіалистовъ. Таковы вопросы бюджета и педагогическіе. Если 
врачъ, говоритъ Лагранжъ, не можетъ имфть притязаній на разрВ- 
шеніе указанной задачи, то онъ долженъ ясно поставить положеня, 
и въ спискЪ жертвъ, къ которымъ вынуждаютъ преобразованія, ука- 
зать на наиболЂе важныя и необходимыя, наиболЪе настоятельныя и 
на тБ изъ нихъ, которыя могутъ быть отложены до будущаго. 

Лагранжъ дфлаетъ справедливый упрекъ современнымъ споеобамъ. 
физическихъ упражненій дЪтей и юношества. Они выбраны, говоритъ. 
онъ, по удобству ихъ примћненія, а не по гигіеническимъ достоин- 
ствамъ. «Въ нашей школЪ для прим$неня къ дътямъ физическихъ. 
упражненій недоетаетъ двухъ вещей: времени и мЪета. Вотъ и на- 
чались поиски такихъ способовъ гимнастики, которые могли-бы при- 
мъняться на небольшомъ пространетвВ и давать дЪфтямъ большое 
количество мышечной работы въ очень короткое время; выиекались. 
аппараты, концентрирующіе движен1я, и создалась «гимнастика на 
аппаратахъ», дающая возможность производить большое количество 
работы въ очень короткое время, почти не сходя съ м$ета. Благо- 
даря ей, на крошечномъ двор можно собирать огромное количество 
дфтей, чтобы разъ или два въ недЪлю упражнять ихъ въ движеніяхъ, 
требующихъ большихъ мышечныхъ усилій. РазвЪ этого требуетъ ра- 
зумная гигіена ребенка? Что сказали-бы о такомъ епособћ питанія, 
когда вся пища, необходимая на нЪеколько дней, поглощалаеь-бы въ. 
одинъ присЂетъ!» 

Чрезвычайно характерная особенность дЂЪтекаго возраста есть та, 
что ребенокъ чуветвуетъ необходимость въ частыхъ перерывахъ упраж- 
ненія. У него есть быстрота, но нЪтТъ «неутомимости». Ребенокъ, 
свободно игравшій въ течене двухъ часовъ, въ дЪйствительности 
имфль въ мелкихъ перерывахъ часъ отдыха. СлЪдовательно, гово- 
ритъ авторъ, каждому сеансу упражненія должно быть отведено много. 
времени, потому что изъ него приходится удФлить на промежутки от- 
дыха, которые должны прерывать работу всякую минуту. Поэтому-то 
рекреаціи для маленькихъ дЪтей и должны быть гораздо продолжи- 
тельнЂе, чЪиь для большихъ. Начиная лишь съ 14—15 лфтъь, се- 
ансы упражненія могутъ дфлаться нЪсколько менфе частыми. Начи- 
ная только съ этого возраста, можно думать о концентраціи работы 
и, предоставляя молодому человЪку атлетическія игры въ род игры 
въ мячъ, бокса, борьбы или продолжительнаго бЪга, ограничить упраж- 
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ненія, напр., тремя сеансами въ недБлю. Взрослый человЪ къ, по мн®нію 
Лагранжа, могъ-бы удовлетворять требованіямъ гигіены, упражняясь 
еженедЪльно два раза и распред®ляя все количество необходимой ра- 
боты такимъ образомъ, чтобы каждое упражненіе равнялось '/г всего 
количества работы на 8 дней. Упражненія въ этихъ случаяхъ должны 
быть сильныя атлетическя. Количество работы сл$дуетъ согласовать 
съ возрастомъ и индивидуальными способностями. 

Что касается выбора мЂета для физическихъ упражненій, то, по 
мнфн1ю Лагранжа, ребенокъ нигдћ, кром? школы, не найдетт, важнй- 
шихъ элементовъ пригоднаго для него упражнен1я. Прежде всего ему 
нужны сверстники товарищи. НЂтъ увлеченя въ игрЪ безъ товари- 
щей одного возраста, безъ товарищей, подходящихъ къ нему по силЪ 
въ игрз, Родители, изъ боязни «дурнаго общества», заразныхъ бол зней 
и т. п., предоставляютъ дФтямъ играть въ одиночку; въ такой игрЪ 
не можетъ быть веселья, — она, слВдовательно, антигигіенична! Еели 
въ игрЪ съ маленькими принимаютъ учаетіе болће взрослыя дфти— 
для первыхъ существуетъ новая опасность: они могутъ увлечьея, те- 
ряютъ мъру и не въ состояніи естественнымъ образомъ произвольно 
или инстинктивно регулировать свои силы. Что касается мЪета, на 
которомъ должны происходить гигіеническія упражненія тфла, то для 
нихъ требуется много свободнаго пространства, открытаго воздуха. 
Это самое настоятельное гигіеническое требованіе и съ нимъ прежде 
всего нужно считаться. Современныя школы, въ большинствЪ случаевъ, 
не приспособлены къ этому требованію, поэтому Лагранжъ совфтуетть 
хотя-бы временно воспользоваться общественными площадями, скве- 
рами и садами для школьныхъ игръ и другихъ физичеекихъ упраж- 
неній. Если для военныхъ маневровъ въ черт города, находится мЪето, 
говорить Лагранжъ, то тфмъ боле должно найтись м$ето, гдЪ мо- 
лодое поколЂніе пр1обрфтаетъ силы и крфпость. Чтобы игры могли 
совершаться въ чистой атмосфер даже во время непогоды, можетъ 
понадобиться сооруженіе гимнастическихъ павильоновъ и тому подоб- 
ныхъ сооруженій. Препятетвія экономическаго характера для выпол- 
ненія подобныхъ реформъ въ физическомъ образовалйи могутъ быть 
очень серьезныя. «Но— возражает Лагранжъ на это— есть сбереженля, 
которыхъ мы не имфемъ права дфлать. Нътъ такихъ бЪдняковъ, ко- 
торые не были-бы готовы пожертвовать деньгами, чтобы обезпечить 
заботу о своемъ больномъ сын, хорошо зная, что въ ихъ домЪ воз- 
вращенное здоровье есть пр1обрЪтене капитала. РазвБ обезпечить 
страну крБпкимъ покол$н1емъ не значитъ обогатить ее? Существуютъ 
страшные расходы, которые принимаются безъ веякихъ колебаній, 


КРИТИКА И БИБЛГОГРАФТЯ. 175 


потому что на нихъ смотрятъ, какъ на необходимые для безопасности 
страны, и всЪ преклоняются предъ разорительными асеигновками воен- 
наго бюджета. Необъяснимое противорЂчіе! Т самые люди, которые 
ничего не жалБютъ на выдЪлку оружія, не могутъ рБшиться на пу- 
стое, сравнительно, пожертвованіе, чтобы имЪфть людей, способныхъ 
его носить»! 


На разбираемую нами книгу нельзя смотрЪть, какъ на руковод- 
ство по физическому образованію. Она есть прекраенфйшее введеніе 
къ такому руководству. ВеЪ условія для того, чтобы возбудить живой 
интересъ къ предмету — имЪются въ ней на-липо. Идеи автора. не 
новы; не онъ первый обратилъ вниманіе на игры и другія естественныя 
упражненія, какъ на наиболВе отвфчающая пфлямъ нормальнаго фи- 
зическаго образованія; но вся его заслуга, въ томъ, что никто до сихъ 
поръ съ такою ясностью не формулировалъ гигіеническія требованія 
физическаго образованія, никто не сдЪлалъ ихъ доступными пониманію 
всякаго образованнаго человћка и никто не согласовалъ въ той-же 
мЪрЪ требованія науки съ практическимъ ихъ примъненіемъ. Живая 
рБчь, образность слога, богатство содержанія и строгая научность — 
вотъ главныя достоинства книги. 

Но, при веемъ уваженіп къ труду Лагранжа, нельзя не сдЪлать 
нБеколько замЂчаній, относящихся къ содержанію книги. Прежде 
всего рБзко бросается въ глаза неопредВленное отношеніе автора къ 
вопросу о такъ называемыхъ вольныхъ, порядковыхъ или маесовыхъ 
движеніяхъ. Въ нБкоторыхъ мБстахъ своей книги Лагранжъ относится 
къ нимъ крайне скептично и даже какъ будто ихъ вовсе отвергаетъ, 
по крайней мфрЪ для дЪтей, еще не достигшихъ 14-ти лђтъ. Такія 
упражненія онъ называетъ скучными, возбуждающими лишь отвра- 
щеніе. Въ другомъ-же мфетф полезность этихъ упражненій не отри- 
цается, и Лагранжъ даже предлагаетъ ихъ чередовать съ играми. 
«Во время перерывовъ игры —говоритъ онъ —можно занять дЪтей на 
нБеколько минутъ массовыми движеніями, во время которыхъ дЂти 
призываютея къ предетавленію о дисциплиЕЪ и о правил, уваженія 
къ которымъ мы отнюдь не хотимъ ихъ лишать (какъ будто въ играхъ 
дисциплина и правила имфютъ меньшее значеніе) и, кромЪ того, его 
мышцы получатъ каждая евою долю правильнаго и хорошаго ритми- 
рованнаго упражненія, что очень полезно для воспитанія движеній». 

Въ глав объ иекусственныхъ упражненіяхъ онъ говоритъ, между 
прочимъ, слђдующее: «Съ гигіенической точки зрЂнія эти вольныя дви- 
женія (массовыя движенія) превосходныя упражненія, такъ какъ за- 
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ставляютъ всякую часть тъла работать пропорціонально сил ея мышцъ 
и не требуютъ вредныхъ положен тБла, никакого искусственнаго 
употреблен1я членовъ. Въ отношеніи примфневя они очень практичны: 
даютъ возможность упражняться сразу большому числу учениковъ на, 
ограниченномъ пространствЪ; слБдовательно, и удобны, и гигіеничны, 
но не могутъ служить средствомъ развлеченія, а потому смертельно 
скучны, и дфти стараются отъ нихъ отдфлаться. ВмЪсто развлеченія, 
ребенокъ находитъ въ гимнастикЪ ученье въ добавокъ ко множеству 
другихъ уроковъ и предпочитаетъ дЂлать подобіе усилій вмфето того, 
чтобы упражняться въ дфйствительности». 

ЗдЪеь приведено почти все то, что думаетъ авторъ по вопросу объ 
упражнен1и дфтей въ порядковыхъ и массовыхъ движеніяхъ. Онъ, оче- 
видно, относится къ нимъ съ большою осторожностью, считая глав- 
нымъ ихъ недостаткомъ отеутствіе элемента удовольствія. Намъ 
кажется, что этотъ единственный недостатокъ порядковыхъ упраж- 
неній не можетъ служить основаніемъ для полнаго изгнанія ихъ изъ 
школы. НесомнЪнно игры и другія физическія упражненія изъ кате- 
горіи естественныхъ и увеселительныхъ должны занять первое мЪсто 
въ физическомъ образованіи дЪтей. Но нельзя не видфть въ маесо- 
выхъ движеніяхъ еще одной чрезвычайно важной въ образователь- 
номъ отношеніи черты, которая совершенно упущена авторомъ изъ 
виду. Въ глав гигіена мозга Лагранжъ съ замфчательнымъ мастер- 
ствомъ описываетъ существующую связь между мозгомъ и мышечной 
системой. Онъ говоритъ: «ВнЪ дЪйствія мозга нфтъ сознательныхъ 
мышечныхъ актовъ». Какія-же мышечныя движенія могутъ быть 
болфе сознательными, какъ тБ, на которыхъ сосредоточивается вниманіе 
упражняющихся? Какой мышечный актъ можетъ быть болБе созна,- 
тельнымъ, чБмъ тотъ, который предлагаютъ выполнить по слову съ 
замъчательной точностью? Нфтъ другихъ упражненій, гдъ-бы такъ 
обнаруживалась связь органа мысли съ послушной ему мышечной систе- 
мой, какъ именно въ этихъ упражненіяхъ. Вниманіе для ума то-же, что 
усиліе для мышцы, и тамъ, гдЪ внимавіе обращено на работающія 
мышцы, тамъ больше всего сказывается совмЪстное дЪйетые этихъ 
важныхъ органовъ. СлФдовательно, сосредоточивать вниманіе на мы- 
шечныхъ движеніяхъ значитъ упражнять единовременно и мозгъ, и 
мышцы. Работа, правда, утомительная, такъ какъ ч$мъ больше точ- 
ности требуютъ движенія, чфмъ они должны быть ловчЂе, тБмъ больше 
утомляетея мозгъ. ДЪти не любятъ порядковыхъ движеній только по- 
тому, что, упражняясь въ нихъ, они испытываютъ мозговое утомленіе. 
Если такія упражненія прерываютъ умственныя занятія въ школЊ, 
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они не освЪжаютъ ученика; напротивъ, утомляютъ его мозгъ еще 
больше. Лагранжъ самъ сознаетъ это и потому предпочитаетъ играми 
прерывать занятія учениковъ, относя ихъ къ упражненіямъ, менЂе 
возбуждающимъ мозгъ. Въ игр, говорить онъ, преобладаетъ увле- 
ченіе. Увлечен1е-же есть матеріальное выраженіе склонности къ 
упражненію всего организма. Въ этомъ увлеченіи участвуютъ какъ-бы 
всего больше мышцы, такъ какъ чфмъ больше въ нихъ энергіи, тЬмъ 
сильне увлеченіе во всЪхъ другихъ физическихъ упражненіяхъ, ребе- 
нокъ можетъ проявить больше старанія, ч$мъ увлеченя. Это не одно 
и то-же. Отарается нашъ мозгъ, а мышцы ему подчиняются. Если 
слабый, напримЂъръ, ребенокъ, велБдствіе нежелан1я отстать отъ сверст- 
никовъ, слишкомъ старается въ своихъ физическихъ упражненіяхъ, 
онъ къ мышечному утомленію присоединяетъ переутомленіе мозга 
физической работой. Въ играхъ больше увлеченія, чЪмъ старавія; 
поэтому он во веБхъ отношеніяхъ заслуживаютъ примЂненія въ 
школахъ, гд и безъ того умственныя занятія обременяютъ ребенка. 
Но это еще не значитъ, чтобы изъ боязни уметвеннаго переутомленія 
физическими упражненіями мы были въ правъ совершенно отказаться 
отъ тЪхь физическихъ упражненій, которыя особенно развиваютъ вни- 
маніе, сосредоточивая ихъ на органахъ, которые самою природою пред- 
назначены быть въ полномъ подчиненіи у мозга. Мозгъ долженъ быть 
полнымъ хозяиномъ въ произвольной и сознательной дфятельности 
человЂка, и стараться ограничить его вліяніе в» этой сфер —-значитъ 
допустить большой пробЪль въ физическомъ и умственномъ образо- 
ваніи челов$ка. 

На этомъ оенованіи порядковыя движенія не только неизлишни, 
а, напротивъ, составляютъ такую-же необходимость для полнаго и 
всесторонняго образованія человЪка, какъ и игры. ЧЪмъ старше дЪти, 
тБмъ необходимЂе для нихъ эти упражнен1я. Ихъ преимущества со- 
стоятъ въ томъ, что дЪти пручаются сосредоточивать свое вниманіе 
на своихъ движеніяхъ, научаются изолировать отд$льныя движенія, 
сравниваютъ ихъ между собою, словомъ, научаются сознательно управ- 
лять своими движеніями и преодолћвать препятетвія сознательно, а 
не инстинктивно только, какъ это бываетъ иногда во время игры, 
борьбы п проч. естественныхъ упражненіяхъ. 

Такимъ образомъ авторомъ не принята во вниманіе образовательная 
сторона пБлой группы физическихь упражненій, на нашъ взглядъ 
составляющая важный элементъ въ общемъ образованій человЪка. 
Весь вопросъ въ примЂненіи этихъ упражненій. ДЪтямъ трудно вну- 
шить любовь къ нимъ, ихъ пфлесообразности они не понимают, а 
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потому эти движен1я имъ скоро пруБдаются и не. достигаютъ желаемаго 
результата. Какъ сдфлаль эти упражненія если не увлекательными, 
то хоть занимательными — это вопросъ чрезвычайно важный, р$- 
шеніе котораго очень трудно. 

Не можемъ не отм$тить еще одного увлеченія автора. Въ главЪ 
объ утомленіп онъ рисуетъ такими мрачными красками переутомленіе 
у юношей, вслБдствіе упражненій на аппаратахъ, что ‘вез эти опи- 
санія невольно кажутея нЂЪеколько преувеличенными. Такъ, напр., 
онъ описываетъ тяжелую форму такого переутомленія у юношей, на- 
зывая ее «тифомъ костей»; болФзнь эта, по словамъ автора, нерЗдко 
ведетъ къ смерти и случается довольно часто. Между тъмъ т$ факты, 
которые авторъ приводитъ въ защиту этого мн5я, не особенно убЪ- 
дительны и допускаютъ другое истолковане. 

Но въ общемъ книга Лагранжа заслуживаетъ полнаго вниманія со 
стороны педагоговъ и такъ увлекательно наппсана, что можетъ побу- 
дить послднихъ къ дальнфйшимъ изелБдованіямъ физической природы 
дфтей и юношей. Ею одною нельзя удовлетвориться; но нельзя не 
высказаться въ томъ смыелЪ, что эта полезная книга достойна, об- 
щаго сочувствія по отношенію къ идеямъ, въ ней проводимымъ, и 
можно пожелать только того, чтобы она нашла распространеніе среди 
лицъ, занимающихся. дђломъ воспитан1я и руководящихъ физическимъ 
образованіемъ дфтей и юношества. Въ школьной библ1отекЪ ей, не- 
сомнфнно, должно быть отведено весьма почетное мђсто. 

В. Гориневскій, 


Проф. А. И. Кирпичниковъ. Педагогическіе очерки (1867—1888). 
Москва, 1890 г. 

Книжка профессора Кирпичникова состоитъ изъ ряда статей по 
вопросамъ ередняго образованія. Әти статьи, за. исключеніемъ двухъ 
послднихъ, написаны около 20 лђтъ тому назадъ и въ свое время 
были напечатаны. Хотя наша средняя школа того времени отлича- 
лась отъ нын®шней «и программой и до извБетной степени строемъ 
своей жизни», . но авторъ нашелъ однако-же небезполезнымъ пере- 
печатать свои «очерки» теперь, такъ какъ основныя задачи школы 
остались т$-же самыя, равно какъ и ея отличительныя черты въ 
сравненіи со школой нЪ$мецкой или англійской. Авторъ самъ нахо- 
дитъ въ статьяхъ своихъ «иное незр$лымъ и одностороннимъ», но не 
решился на измфненя, потому что съ тБхъ поръ не имфль возможно- 
сти пров$рить свои взгляды на практик%, безъ которой, по его мнЪнію, 
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педагогическія «размышленія» не могутъ имфть значенія, по крайней. 
мЪрБ, для преподавателей. Такой взглядъ на дЪло объясняется содер- 
жанемъ шести первыхъ очерковъ, посвященныхъ не общимъ вопро- 
«амъ воспитанія, не принципамъ педагоги, а ея практической, при- 
кладной сторон —р$шеню частныхъ вопросовъ гимназическаго обра- 
зованія, на что указываютъ и самыя заглавія этихъ статей: 1. «О 
домашнемъ надзорЪ»; П. «Внклаееное чтеніе»; П. «О разбор об- 
разцовъ иностранной литературы въ нашихъ гимназіяхъ»; ГУ. «Обу- 
ченіе орөографіи»; очерки У и УТ—0 посБщенш авторомъ загранич- 
ныхъ учебныхъ заведеній (классической гимназіи Фридриха-Виль- 
гельма въ Кёльн, лицея Данта во Флоренціи и института Терезіа- 
нума въ ВЪнЪ), по самой сущности предмета, не нуждаются въ исправ- 
леніяхъ. Къ перечисленнымъ, давно написаннымъ статьямъ г. Кир- 
пичниковъ присоединиль свою актовую рБчь: «Диккенеъ, какъ пе- 
дагогъ» (1880), —«въ качеств свода своихъ педагогическихъ вБро- 
вавй» —и не появлявшуюся еще въ печати статью: «О женскомъ 
образованіи». 

Нельзя не выразить сочуветвія взглядамъ почтеннаго автора, 
когда онъ предлагаетъ нБкоторыя, хотя и несущественныя, улучше- 
нія въ области нашего средняго образованія. Такъ, напр., онъ совЪ- 
туетъ не подавлять самодЂятельности учениковъ постояннымъ руко- 
водительетвомъ со стороны гувернеровъ (статья Г), пріучать ихъ къ 
толковому чтенію книгъ, и съ этою пфлью рекомендуетъ, между про- 
чимъ,. возобновленіе при гимназіяхъ нБкогда почти повбемЪетно рас- 
пространенныхъ литературныхъ чтеній (П), введеніе чтевія и раз- 
бора, классическихъ произведеній иностранной литературы на урокахъ 
словесности (ПІ) и излагаетъ планъ обученія ореографіи, обращая оео- 
бенное вниманіе на диктантъ и подробный разборъ его въ класе (ТУ). 

Къ сожалћнію, нЂеколько одностороннее направленіе большинства 
его статей, обусловленное признаніемъ нормальности ѕѓаќи дио, въ его 
существенныхъ чертахъ (въ род, напр., балльной системы), имЂетъ 
результатомъ то, что совЪты автора, имђющіе въ виду исправлешя 
частныхъ недостатковъ, не всегда отвфчаютъ своей цфли. Впрочемъ, 
принимая во вниманіе выше сдЂланную оговорку, не будемъ останав- 
ливаться на частностяхъ, а скажемъ лишь несколько словъ объ «оенов- 
ныхъ педагогическихъ вЂрованіяхъ» автора. 

Проф. Кирпичниковъ принадлежитъ къ числу педагоговъ-словесни- 
ковъ. Онъ-—сторонникъ гуманистической основы образованія, и видит», 
лучшій способъ всесторонняго развитія учащихся въ классической си- 
стем: «это—говоритъ онъ —единственная до сихъ поръ, выработанная 
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система общаго образованія» (168); нужно только проводить ее «разумно 
и поелБдовательно», не сводя всего классицизма къ изученію синтак- 
сическихъ и этимологическихъ правилъ, когда, по выраженію Дик- 
кенса, ве фантазіи поэтовъ и уроки мудрецовъ являются въ глазахъ 
учащихся коллекціею грамматическихъ примЪровъ, не имфющею ни 
малБйшаго примфнен1я къ жизни. За «реализмомъ», за изученіемъ 
естественныхъ наукъ проф. Кирпичниковъ не признаетъ общеобра- 
зовательнаго значен1я, даже отожествляя реальное образованіе со 
спеціальнымъ, узко-практическимъ (49). Ребенокъ, незнакомый съ 
произведеніями словесности, въ родЂ сказокъ, и читаю щій только «по- 
лезныя» книги, представляется ему «не умБющимъ р$звиться и играть, 
собирающимъ капиталъ изъ карманныхъ денегъ и занимающимся тор- 
говыми оборотами между товарищами» (24—25). 

Будучи убЪфжденъ, что общее развитіе даетея только древними 
языками, отечественнымъ и математикою, авторъ рекомендуетъ вве- 
сти, по крайней м®рЂ, четырехклассный курсъ латыни и въ женскія 
гимназіи (166 и сл$д.). Вообще, онъ настаиваетъ на необходимости 
особенно для русскихъ дБвушекъ, «которыя не могутъ довольство- 
ваться ни скромною долею вЪмецкой НапзЁая, ни кокететвомъ фран- 
пуженки», такого-же образованія, какое получаютъ мальчики и юноши 
въ классичеекихъ гимназіяхъ. Женскія гимназіи должны приготов- 
лять дъЂвушекъ къ слушанію университетскихъ курсовъ. Поэтому, по 
мнЪнію автора «Педагогическихъ очерковъ», не место въ гимназіяхъ 
дБвушкамъ изъ неинтеллигентной среды, которыя не могутъ раз- 
считывать на окончаніе полнаго гимназическаго курса и на дальнЪй- 
шую жизнь уметвеннымъ трудомъ, несмотря на то, что «изъ бфднаго 
класса больше выходить дБтей здоровыхъ и сильныхъ какъ физи- 
чески, такъ и умственно, и что при равенствЪ вс$хъ остальныхъ 
условій больше вћроятноети, что ребенокъ изъ бфднаго класса легче 
снесеть веБ трудности ученія». Какъ на противодЪйстве наплыву 
такихъ ученицъ въ гимназіи, авторъ указываетъ на устройство хоро- 
шихъ ремесленныхъ школъ. 

Вообще «Педагогическіе очерки» проф. Кирпичникова, возбуждая, 
но не всегда удовлетворительно разр$шая спорные вопросы нашего 
средняго образования, тъмъ не менфе читаются съ большимъ интере- 
сомъ, такъ какъ, независимо отъ точки зрЪн1я автора, они касаются 
многихъ жизненныхъ и еще далеко не разр$менныхъ вопросовъ на- 


шей школы. 
М. С. 
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Н. Некрасовъ. Сборникъ упражненій въ толковомъ и грамотномъ 
изложеніи мыслей. Практическое руководство по русскому языку для 
учениковъ начальныхъ училищъ и для домашняго обученія. Ц. 20 к. 
Спб. 1890. 

Какъ извЂстно, книжнымъ магазиномъ Фену и К° изданы десять 
картинъ «Изъ русской жизни и природы». Въ особыхъ брошюрахъ, 
г. Кореневымъ даны указанія, «какъ вести беседы по картинамъ и 
какіе- еллуеть при этомъ давать дфтямъ вопросы». Г. Некрасовъ, 
такъ сказать, примыкаетъ къ этимъ изданіямъ и, съ своей стороны, 
дЪлаетъ такія поясненія въ «руководящихъ зам ткахъ»: «Составленный 
мною «Сборникъ упражненій» предназначается для дЪтей, только что 
окончившихъ дВл0 съ (?) азбукой— научившихся читать и писать отдЪль- 
ныя слова. Онъ, вмБетБ съ стнными картинами для нагляднаго обу- 
ченія, представляеть собою попытку дать подходящій матеріаль къ 
развитію у дЪтей наблюдательности, мышленія, дара слова и умфнія 
толково и грамотно излагать свои мысли на бумагЪ, что до сихъ поръ 
составляетъ самое больное мЂето въ первоначальномъ обученіи»... 
«Занимаясь по «Оборнику упражненій», дЪти, вмЪетъ съ развитіемъ 
наблюдательности, мышленія и дара слова, упражняются также въ 
чтеніи и самостоятельномъ исполненіи развообразныхъ письменныхъ 
работъ въ слБдующей постепенности: 1) пишутъ отдфльныя слова — 
названія предметовъ, изображенныхъ на картинахъ; 2) составляютъ и 
пишутъ отдБльныя предложенія, сначала — легчайшія —краткія и распро- 
страненвыя безъ предлоговъ, а потомъ болће распространенныя и съ 
предлогами; 3) но частнымъ вопросомъ соединяютъ отдВльныя пред- 
ложенія въ простъйшія статьи —описанія картинъ, употребляя при этомъ 
только одинъ знакъ препинанія—точку; 4) по вопросамъ болфе об- 
цимъ и пользуясь веъми знаками препинанія, излагаютъ содержаніе 
прочитанныхъ статей; 5) описываютъ по плану домашнихъ живот- 
ныхъ, знакомыхъ дикихъ звЪрей, птицъ, рыбъ, растенія, времена 
года и т. п.; 6) излагаютъ содержаніе прочитанныхъ разсказовъ, ба- 
сенъ и стихотвореній совершенно самостоятельво—безъ вопросовъ и 
безъ плана; 7) знакомятся съ образцами писемъ и пробують силы въ 
«оетавленіп характеристики и письмЪ сочиненій на заданныя темы». 
Все это, въ методическомъ отношеніи, очень не ново, конечно. Но 
нельзя не сказать, что сборникъ соетавленъ и изданъ прилично, какъ 
по внутреннему своему содержанію, такъ и по внЂінности, включая 
сюда и довольно отчетливые рисунки. 


А. Н. 
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Другъ школы. Первая книга посл азбуки. М. 1890 г. Ц. 20 к. 

Въ предислов1и, написанномъ вообще въ какомъ-то приподнятомъ 
тонЪ, съ ръзкостью сужденій, сказано: «Отихи приведены для упраж- 
ненія въ чтеніи, а не для заучиванія наизусть на дому, такъ какъ 
заучиваніе наизусть вредно». Но доводовъ анонимный авторъ ника- 
кихъ не приводитъ; утвержденіе это такъ и остается голословнымъ. 
«Басни —говорится далЂе — я здБеь привожу только тф, которыя имЪ- 
ютъ характеръ сказокъ, такъ какъ басни, вообще, не созданы для 
дфтей». Въ книг находимъ басни: «Прохожіе и собаки» и «Лебедь, 
щука и ракъ». Но опять не объясняется, почему именно имъ присущь 
этотъ «характеръ сказокъ». «Оглавленіе для этой книги—прололжаетъ 
авторъ—я считаю лишнимъ, такъ какъ это безполезно увеличиваетъ 
цБну книги, знать-же дФтямъ имена авторовъ также безполезно». Въ 
первомъ отдЪлЪ даны по преимуществу сказки, изъ нихъ очень мно- 
гія помфщены уже въ «Родномъ Олов», у Толстого и др. Въ отд ль 
«для объяснительнаго чтен1я» — всего 40 статеекъ. Въ иныхъ, дЪй- 
ствительно, сообщаются, въ простыхъ выраженіяхъ, нЪкоторыя евъ- 
дБнія—полезныя и какъ-бы новыя сравнительно съ тфми, что чаще 
даются другими книжками для сельскихъ школъ. Большинетво-же №№ 
составлено по тому образцу, котораго, къ сожалЪнію, придерживаются 
очень многіе авторы-педагоги. Подъ видомъ такъ-называемыхъ «дф- 
ловыхъ» статеекъ малолБтнимъ читателямъ излагаются какія-то об- 
щія мета и безсодержательныя фразы съ «научными» терминами. 
Изъ «стихотвореній» болфе удачные №№ встрЪчаемъ и въ другихъ 
книгахъ для чтенія. Кром того, помфщено не мало крошечныхъ от- 
рывковъ изъ Некрасова и даже, видимо, уо Некрасову и др.; при этомъ 
довольно настойчиво выдержанъ тонъ — нфеколько сантиментально- 
народничающій, въ ущербъ собственно литературной и эстетической 
сторонф дЪла. Въ заключеніе, къ автору — человЪку очевидно искрен- 
нему— можно было-бы обратиться съ такими словами: «Охотно вЪримъ, 
что вы не только авторъ «Друза школы», но и наетоящій преданный 
другъ дЪтей и класса, вЪрный служитель серьезнаго педагогическаго 
дла. Ваша дфятельность на пользу народнаго просвзщен1я, скажемъ, 
оставитъ свои слВды въ самой жизни. Но зачБмъ-же непремЪнно то- 
ропиться печатаніемъ, когда авторъ въ сущности ничего не иметь 


сообщить новаго? Такими книгами мы теперь богаты». 
А. Н. 


(бозро ПеДАТОРИЧЕскихь журналов, иностражныхь и русски. 


Ргтее1аі Рейасосісгпу. Отаѕоріѕто розулесопе тусһоталіп 52К0]- 
пеши 1 йототети. Ұусһоӣті 1 1 16 Каўӣесо пиезласа. УУатгзтама. 
Кедакіог Јап Жіайуѕіат Пам1а. Востлие г. 3. 6, т.-е. Педагогическое 
ОбозрЂвіе. Журналъ, посвященный воспитанію школьному и домаш- 
нему. Выходитъ 1 и 16 каждаго м%еяца. Въ годъ 6 р. с. 1890 г., 
вып. 1—18. 

Съ начала 1890 года ведевіе журнала перешло въ другія руки, 
и новая редакція заявила о своихъ намЂреніяхъ вступительной статьей 
слБдующаго содержанія: 

Редакція намфрена придать журналу характеръ главнымъ обра- 
зомъ практическій, приноровить его возможно ближе къ дЪйствитель- 
нымъ потребностямъ польскихъ воспитателей и польской жизни. Тео- 
ріи и фактамъ чужой педагогической жизни будетъ удфлятьея немного 
вниманія. Главныя усимя будутъ обращены на сообщеніе и уясненія 
читателямъ указаній и совЪтовъ въ практик воепитанія и дилактики. 
Такля-же старанія будутъ употреблены на то, чтобъ слФдить за со- 
стояніемъ общественнаго мнЪн1я въ вопросахъ воспитанія и въ семь%, 
и въ школЪ. Редакція проситъ веБхъ своихъ читателей— матерей, 
воспитателей, учителей—присылать свои запросы, зам$тки, наблюде- 
нія обо веемъ, что, ни елучаетея въ ихъ воспитательной работ$ и что, 
по ихъ мнБнію, требовало-бы подробнъйшаго разъясненія въ жур- 
налБ. Ни одно такое сообщеніе не останется безъ отвћта въ той или 
иной формЂ. Для того, чтобъ лучше удовлетворять потребностямъ сво- 
ихъ читателей, редакціи нужно знать отъ родителей и воспитателей 
о возраст дЪтей, находящихся подъ ихъ попеченіемъ, отъ препода- 
вателей — чему и гдЪ они учать. 

Въ ЦаретвВ Польскомъ и Западномъ крав школъ съ польскимъ пре- 
подавательскимъ языкомъ не существуетъ, и нфкоторые поляки пред- 
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почитаютъ поэтому воспитывать дЂтей своихъ, особенно дочерей, дома 
или даже посылаютъ ихъ въ Краковъ и т. д. Но поступать такъ мо- 
гутъ немногіе, большинетво-же родителей ередняго состоян1я старается 
отдавать своихъ дЪтей въ среднеучебныя заведенія какъ можно позже, 
и дома пополнять то, чего русская школа не даетъ въ достаточномъ, 
по ихъ мн$ышю, объем, т.-е. знай въ польскомъ языкћ, словес- 
ности, географіи и истори. А «Пшеглондъ» желаетъ стоять въ непо- 
средственной связи съ фактами польской педагогической жизни, ка- 
ковые въ предЪлахъ Росеіп имфютъ место, главнымъ образомъ, въ 
семьЂ и лишь отчасти—въ частныхъ учебныхъ заведеніяхъ, изъ коихъ 
большинство женекія. КромЂ того заграничные польскіе педагогиче- 
скіе журналы занимаются почти исключительно школой, напримЪръ, 
львовекій Молеит. Отсюда яено, на, что должно быть устремлено пре- 
имущественное вниманіе «Пшеглонда». И дЪйствительно, «Пшеглондъ» 
разъясняетъ и говоритъ большею частью о вопросахъ домашняго и на- 
чальнаго воспитан1я и образованія въ польской семь. Школой—и боль- 
ше частной —«Пшеглондъ» занимается въ тЪхъ случаяхъ предпочтитель- 
но, когда на нее почему-либо обращено вниманіе польскаго общества. Въ 
текущемъ году это происходило по поводу съ$зда, русскихъ дЪятелей по 
техническому и професеіональному образованію; а также по поводу 
толковъ о переработкъ программы среднеучебныхъ заведен, жа- 
лобъ на недостаточно практическое направленіе школы и, какъ всегда, 
во время экзаменовъ. «Пшеглондъ» отмђчалъ также нфкоторые факты 
въ развити европейской школы, такіе, наприм®ръ, какъ парижекій 
сопатёз Прге её ипцегпаНопа] де Гёйисайоп въ сентябрЪ 1889 г., или 
указъ императора Вильгельма на, имя инспектора военно-учебныхъ заве- 
деній. Сочувствіе «Пшеглонда» на сторон улучшеній въ школьномъ дл, 
приспособленія школы къ нуждамъ трудовой жизни, но онъ возетаетъ 
противъ чрезмђрныхъ увлеченій въ эту сторону. Онъ высказывается 
за раепроетраненіе профессіональнаго образованія и познаній о при- 
родБ, въ спорЂ о классицизм принялъ сторону умфренныхъ его за- 
щитниковъ, далђе указывалъ на важность и необходимость вниматель- 
наго отношенія къ физическому развитію учащихся, ратовалъ противъ 
экзаменной системы, даже перевелъ по этому поводу пеню Томаса 
Гуда объ экзаменахъ (вып. 12). 

Но, какъ мы уже говорили, предметъ преимущественныхъ заботъ 
«Пшеглонда»—это уясненіе самаго дла, практики домашняго воспитанія 
и образованія, и даже вопросы, одинаково важные для семьи и для школы, 
разбираются «Пшеглондомъ» большею частью въ томъ-же отношеніи, 
наприм$ръ, какъ справиться съ упоретвомъ ребенка (вып. 3). Старанія 
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редакціи направлены къ тому, чтобы едфлать свое изданіе, такъ ска- 
зать, справочной, настольной книгой матери въ польской семьЪ, 
далЪе, чтобы, съ одной стороны, убБдить родителей начинать учене 
непрем$нно на польскомъ языкъ, съ другой-—дать польскимъ воспи- 
тателямъ спеціалистамъ и не спещалистамъ, вообще всякому, кто ни 
захотБлъ-бы заняться этимъ, полную возможность вести образованіе 
по польски, какъ можно легче и какъ можно дольше, имЪя подъ ру- 
ками всЪ необходимыя указанія и пособ1я. «Пшеглондъ» возетаетъ про- 
тивъ иностранокъ боннъ, доказываетъ, что обученіе дЂтей говоренію 
на чужихъ языкахъ въ возрастЪ отъ 3—7 лЪтъ вредно отзывается на ихъ 
развитии и затрудняетъ ихъ дальнъйшіе успБхи въ родномъ язык, по- 
мБщаетъ статьи по разнымъ вопросамъ, касающимся правильности и чи- 
стоты польскаго языка, открываетъ отдлъ, какъ учиться педагогіи, пе- 
чатаеть образцовые уроки по начальному курсу исторіи, геоградли, но- 
выхъ языковъ, ариөметики, естество-. и предметов  дЪн!я,-по польскому 
языку, обБщаетъ дать теѓойустпу Кигз памк, т.-е. рядъ учебниковъ по 
тБмъ-же предметамъ а также по Закону Божію и рисованію, съ необходи- 
мыми указаніями и объясненіями такого рода, что каждая мать, каждый 
воспитатель, какъ-бы мало онъ ни былъ образованъ, будетъ въ со- 
стояніи вести д$ло согласно съ основаніями разумной методики ит. д. 

Главный интересъ «Пшеглонда» выражается, однако, не въ этомъ, 
а въ стремленіи къ ближайшему общенію съ подписчиками, т.-е. съ 
обществомъ, конечно, въ той его части, которая такъ или иначе за- 
интересована дфломъ воепитанія, въ стремленіи даже привлечь ихъ 
къ непосредственному учаетію, сотрудничеетву съ редакціей. Съ при- 
глашеніемъ въ этомъ смыелБ редакція выступила, съ перваго-же вы- 
пуска, потомъ не разъ повторяла свои приглашенія и открыла иЪ- 
сколько особыхъ отдЪловъ, именно Кмезбуопаг1а5”—вопросникъ, Ро- 
гайпік У’успомамету—еовфтчикъ по воспитанію, РоІетіка, Розгед- 
пісіжо у ргасу— посредничество въ работ, Ойрож1іей7і ВейаКсу1-—от- 
вЪты редакціи. Въ разбираемыхъ нами выпускахъ на разрБшеніе 
читателей предложены два вопроса. Первый —вліяетъ-ли изученіе от- 
дфльнаго предмета, на общее развитіе и насколько? Вопросъ не заин- 
тересовалъ читателей, отвЂтовъ получилось немного, а «Пшеглондъ» не 
считалъ нужнымъ поднимать его вновь. 

Съ гораздо большимъ вниманіемъ отнеслись и читатели, и сама ре- 
дакція ко второму вопросу —что говорятъ за и противъ ранняго на- 
ученія чужимъ языкамъ и какъ надо поступать въ этомъ отношеніи? 
Әтотъ общій вопросъ расчленяется на цфлый рядъ частныхъ. Отъ 
родителей требуетея указаніе побудительныхъ причинъ, на основаніи 
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которыхъ они считаютъь необходимымъ начинать учить своихъ 3—6- 
лБтнихъ дБтей говоренію иногда сразу на двухъ иностранныхъ язы- 
кахъ. Не приноситъ-ли это вреда физическому развитію дЪтей? Не тер- 
питъ-ли при этомъ говореніе по-польски? Не дЂлаются-ли такія дЪти 
менЂе способными, менЂе понятливыми, напримЂръ, при объяснитель- 
номъ чтеніи? Не становится-ли дитя, уже привыкшее говорить по- 
польеки, менфе живымъ, способнымъ и т. п., когда его начинаютъ 
учить чужому языку? ДалЪе, съ менынимъ-ли трудомъ даетея чужой 
языкъ ребенку въ возраст 7—8 лЪтъ, уже вполнЪ овладфвшему своимъ 
роднымъ, и вообще есть-ли такой возрастъ, перейдя который, юноша, 
уже теряетъ способность къ усвоенію чужихъ языковъ? Какое вліяніе 
на школьные успЪхи въ этихъ предметахъ оказываетъ предварительное 
домашнее практическое ознакомленіе съ ними? Чаето-ли и почему 
мальчики, поступивъ въ школу, совершенно забываютъ то, чему вы- 
учились дома? Наконецъ, помогаетъ-ли эта домашняя подготовка впо- 
слБдетыи, уже по окончаніи средней школы, при вторичномъ изученіи 
языка? Но мнЂнію «Пшеглонда», надо начинать обученіе чужимъ язы- 
камъ не ранфе, какъ съ семи лБтъ при помощи бонны-польки, знающей 
эти языки, и посвящать на нихъ часъ или два въ день, не больше, 
и о такихъ тонкостяхъ, какъ выговоръ, не заботиться. РЕшен1ю во- 
проса и обсужденю отвфтовъ «Пшеглондъ» отводитъ сравнительно не 
мало мета (вып. 12—16 и 18) и вообще видно, что этотъ вопросъ 
живо интересуетъ нБкоторую часть образованнаго польскаго общества. 
Редакція съ удовольствіемъ приводитъ мнфн1я и наблюденія, подтверж- 
дающія ея собственныя, а противныя подвергаетъ строгому разбору. 
Предлагать читателямъ вопросы — такой епособъ общенія съ подпие- 
чиками за поелБднее время очень распространился, и разныя причины 
побуждаютъ редакторовъ, а чаще издателей, прибЪгать къ нему. 
«Пшеглондъ» руководствуется слъдующими соображеніями: это можетъ 
способствовать болБе внимательному отношенію читателей къ дфлу 
воспитанія, даже заохотить нБкоторыхъ заняться имъ поосновательн%е; 
наблюденія читателей могутъ быть полезны при раземотрБніи нћко- 
торыхъ нерЪшенныхъ еще вопросовъ, въ особенности такихъ, пра- 
вильное рБшеніе которыхъ зависитъ отъ мБетныхъ условій; наконецъ, 
отв$ты дадутъ ясное представленіе о воззрћніяхъ, болће или менфе 
распространенныхъ въ общеетв%. 

Въ отдфаЪ совЪтовъ по воспитанію редакція предложила (выш. 2) 
обращающимся къ ней читателямъ объяснять, какъ надо поступать 
въ случаяхъ воспитательной практики, приводящихъ ихъ въ сомнђніе. 
Предложеніе принято сочувственно. Въ 2—18 вып. помфщено 17 об- 
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ращен1й со стороны матерей (преимущественно) и домашнихъ учи- 
телей и воспитателей: отъ матерей— 8, отъ ‚учителей и воспитателей— 3; 
объ остальныхъ нельзя рБшить, отъ кого они исходятъ, но большею 
частью, вЪроятно, также отъ матерей. ВсЪ, за исключенемъ развЪ одного 
(вып. 3), что дфлать съ разеБяннымъ, апатическимъ и т. д. ребен- 
комъ, относятся къ дБтямъ, воспитывающимея дома и притомъ не старше 
12 лтъ. По опредЪлен1и ихъ въ школу, случаевъ къ колебаніямъ и 
сомнфню для родителей представляется гораздо меньше. Многіе спра- 
шиваютъ, не пора-ли приступать къ систематическому учен1ю— 4 вопро- 
са—требуютъ указаній по гигіенЂ, которою «Пшеглондъ» вообще охотно 
и довольно много занимается, (тоже 4 вопроса). Столько-же разъ спра- 
шивали о способахъ обращенія еъ капризными или неепособными въ 
томъ или иномъ отношени дЪтьми. По методикБ одинъ вопросъ. 
Остальные возбуждены сомнЂніями въ томъ, какъ отвЪ$чать на во- 
просы дфтей, чЪмъ, кром$ чтенія, занять 12-лБтнюю барышню въ 
деревн и зимой, желательно-ли вліяніе деревни и народа на ребенка, 
какъ относиться къ проявленіямъ жестокости у ребенка? Остановимся 
на послБднихъ вопросахъ. Барьнин «Ишеглондъ» совћтуетъ заняться 
какой-нибудь полезной домашней работой, напримЪръ, шитьемъ, кух- 
ней и т. п.; еще лучше, если она соберетъ 2 —3 рабочихъ или ре- 
бятъ и будетъ учить ихъ чтенію, кройкЪ и т. п., разеказывать имъ 
и т. п. МаменькВ, испугавшейся огрубляющаго вліянія крестьянъ на, 
ея сына, «Пшеглондъ» отвфчаетъ: «мы очень-бы желали, чтобы веЪ 
наши дЪти могли проводить л$то среди природы и народа; непоеред- 
ственное общеніе съ природой роднаго края, близкое соприкосновеніе 
съ крестьянами, съ ихъ ръчью, обычаями, работами приноситъ не- 
оцънимую и почти ничЪфмъ незамЪнимую пользу какъ физическому, 
такъ и умственному и нравственному развитію ребенка; онъ получаетъ 
множество впечатлБній и представленій, которыхъ ему не дастъ ни 
одна школьная наука, безъ которыхъ эта наука останется болфе или 
менЪфе неполною; онъ во время научится пънить и понимать то, что 
навсегда должно остаться предметомъ его привязанности. А огрубЂ- 
лость устранить не трудно. И потому, «кому только обстоятельства. 
позволяютъ, пускай выБзжаетъ съ дЂЪтьми въ деревню, пускай позво- 
ляетъ имъ играть съ крестьянскими ребятишками и заходить въ кре- 
стьянекія избы, пусть позволитъ имъ набраться немножко неправильныхъ 
выраженій, даже не слишкомъ хорошихъ манеръ». Въ 7-мъ выпуек® 
какая-то воспитательница разсказываетъ, какъ ея 9-лБтній Отесь, 
слабый и трусливый мальчикъ, съ наслажденіемъ билъ и топталь 
мышей; всЪ хвалили Стася, одна воспитательница находила, что та- 
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кихъ поступковъ поощрять отнюдь не сл$дуетъ, и за рьшевемъ спора 
обратилась къ «Пшеглонду», который, конечно, принялъ ея сторону; но 
любопытно-бы знать, какъ отнеслись къ мнБнію «Пшеглонда» родители 
Стася? 

Что касается до отд ла полемики, то отъ читателей зависитъ, при- 
нимать или не принимать въ немъ участе. Мы отм$тимъ статьи по 
поводу учебника, Богуелавскаго (Ніѕќогуа Роїѕк1. Ктакот. 1889), въ 
которой читатели не участвовали. ДЂло въ томъ, что Богуславскій по- 
слЬдователь Бобжинекаго, а Бобжинскій внесъ въ польскую истори- 
ческую литературу вБкоторые взгляды, по мнБнію его многочислен- 
ныхъ (особенно въ начал) противвиковъ, чуть не еретическіе—онъ го- 
воритъ, что въ паденіи Польши не мало виноваты и сами поляки. 
Принадлежность къ этому направленію поставлена въ вину Богуслав. 
секому. 

ИзвВетно, что посредничество между родителями и домашними на- 
ставниками находится почти всецБло въ рукахъ разныхъ конторъ, 
ничего общаго съ интересами воспитанія и образованія не имБющихъ, 
«Пшеглондъ» считаеть такое положеніе дла нежелательнымъ. Посред- 
ничество должно находиться исключительно въ рукахъ педагоговъ. 
Только педагоги, которые знаютъ свое дЪло и сознаютъ важность 
своего призванія, способны устроить правильныя отношенія между ро- 
дителями и наставниками и правильно судить о степени подготовлен- 
ности ишущихъ воспитательства. Въ видахъ этихъ «Пшеглондъ» от- 
крылъ у себя нфчто въ род конторы, часть евЗдЪвйй о дЂятель- 
ности которой можно почерпнуть. изъ отдЪла: посредничество въ ра- 
ботф. Мы говоримъ часть, потому что «Пшеглондъ» не имЂетъ права, 
печатать заявленій лицъ, не обладающихъ русскими законными сви- 
дБтельствами на право преподаванія, но просьбы нъкоторыхъ изъ нихъ 
обфщаетъ имЪть въ виду, отчего мы и не можемъ сказать, сколько 
именно учителей обращалось за поередничествомъ «Пшеглонда», 
можемъ сказать только: вс заявленія печатались по нЪекольку разъ, 
а заявленіе кандидата филологи берлинскаго университета мы про- 
чли 13 разъ (2—16 вып.). Требованій со стороны родителей и школъ 
поступило 32 (2—18 вып.). Повидимому, начинаніе «Пшеглонла» при- 
вивается. Современемъ, «Пшеглондъ», вЪроятно, сообщитъ подробности. 
Вс заявленія и со стороны родителей, и со стороны наставниковъ 
помфщаются безвозмездно. 

Свои педагогичеекіе идеалы «Пшеглондъ» проводитъ также при по- 
мощи беллетристики. Съ 9-го выпуска онъ печатаетъ небольшой, не 
лишенный нЪкоторыхъ достоинетвъ разсказъ А. Дыгасинскаго Мусћо- 
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жапіе сорса 2 ргтей 1а4 іттуйл1еѕіл, т.-е., воспитаніе мальчика 30 лЪтъ 
тому назадъ. Въ видЪ приложенія дается учебникъ физики и учеб- 
никъ предметов дя. 

Итакъ, стремленіе «Пшеглонда» быть, по возможности, справочнымъ 
органомъ въ практик% воепитанія и образованія, преимущественно домаш- 
няго и начальнаго. Средетва къ достиженію этого —ознакомлене съ 
воспитательными нуждами польской семьи чрезъ непосредственное 
общеніе съ нею. Окраска-—нац1онально-польская и умЂренно-прогрес- 
сивная. М. К. 


Церковно-приходская школа. 1890 г. 1юнь—декабрь. 

Поборникамъ церковно-приходской школы, какъ таковой, въ ея нВ- 
которой обособленности отъ общаго хода, развитія элементарнаго обра- 
зованія въ Росеіи, совершенно естественно стремиться къ созданію 
спеціальныхъ разеадниковъ для педагогическихъ силъ, предназначен- 
ныхъ дЪйствовать въ многочисленныхъ церковно-приходекихъ школахъ. 
Съ этой точки зрБнія чрезвычайный интересъ предетавляетъ помфщен- 
ная въ осеннихъ книжкахъ «Церковно-приходской школы», безъ имени 
автора, статья «О подготовкЂ учителей церковно-приходскихъ школъ». 
Первая изъ этихъ статей (августъ) посвящена, обзору предполагаемыхъ 
и предлагаемыхъ м%Ђропріятій по этому предмету и соотвЪтетвенно 
этому имЂетъ подзаголовкомъ: «Въ области проектовъ»; вторая (сен- 
тябрь) говорить уже о томъ, что на самомъ дЪфлЪ предпринято въ 
данномъ направлени. Нужно еще прибавить, что авторъ статьи, въ 
началЪ своего изложенія, ссылаясь на «практику церковно-приходской 
школы», констатируетъ фактъ невозможности «скомплектовать нужное 
количество учащихъ въ церковно-приходекихъ школахъ, число кото- 
торыхъ годъ отъ году увеличивается, изъ одной среды евященниковъ. 
и кандидатовъ на священника» (авгуетъ, стр. 7). Поборники цер- 
ковно-приходской школы прежде всего обратились къ нашимъ мона- 
стырямъ, какъ древнимъ источникамъ проевъщенія на Руси. На нихъ 
указалъ профессоръ Кіевекой духовной академи И. И. Малышевекій, 
выступившій съ подробно разработаннымъ проектомъ монастырскихъ 
учительскихь семинарий (Труды Кіевской духовной академіи. 1883, 
январь). Обращая вниманіе на то, что, при нфкоторыхъ монастыряхъ 
уже существуютъ начальныя училища, профессоръ Малышевекій уси- 
ленно рекомендуетъ монастырямъ дальнфйшее развитіе заботъ о на- 
родномъ просвфщен]и, путемъ учрежденія въ стфнахъ своихъ учи- 
тельскихъ семинар! съ кентингентомъ учащихся изъ среды послуш- 
никовъ, «лучшихъ по религіозно-нраветвенному наетроенію, по своему 
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сравнительному развитію и образован1ю, по своему знакомству съ пер- 
ковнымъ уставомъ и, наконецъ, по умфнью п$ть и читать въ цер- 
кви» (9). Идею профессора Малышевскаго поддержаль затБмъ свя- 
щенникъ кіевекой епархіи Бровковекій («Кіевекія епархіальныя в%- 
домоети», 1885 года, № 18) и вызвалъ сочуветвенный отзывъ въ 
издаваемомъ при Святфйшемъ Сунодф «Церковномъ ВЂетник», ко- 
торый прямо замфтиль, что «въ виду дБятельности духовенства въ 
дВл:Б народнаго образованія, его усилій и встрБчаемыхъ имъ на этомъ 
пути матеріальныхъ затрудненій, совершенно естественно желать, 
чтобы на помощь ему въ этомъ дЪлВ пришли, по крайней м®р%, тђћ 
монастыри, которые имфютъ не только безбЪдныя ередетва для своего 
существованія, но и излишки» (1885 г., № 40). 

Что касаетси «дфйствительности», то осуществившимея дЪломъ 
является Нижегородская спархіальная церковно-учительекая школа, 
открытая въ 1887 году при ближайшемъ нраветвенномъ и матеріаль- 
номъ сод%йствіи преосвященнаго Модеста, тогдашняго епископа ни- 
жегородекаго, а нынъ волынскаго («Церковно-приходекая школа», сен- 
тябрь). Школа эта имђБетъ пБлью «дать учащимся необходимое обра- 
зованіе для достойнаго ирохожден1я церковныхъ должностей діакона 
и псаломщика и въ то-же время доставить-имъ надлежащая свЪдћнія 
для успЪшнаго веденія дЪла въ церковно-приходекихъ школахъ» (88). 
Курсъ обученія въ школБ двухъ-годичный. Штатъ учащихся 60 че- 
ловфкъ. Образовательная подготовка опредФляется размБромъ курса 
духовныхъ училищъ, но безъ древнихъ языковъ. Въ школЂ изучаются: 
церковный уставъ съ объясненіемъ богослуженія, церковное п%ніе, 
церковно-славянекій языкъ, дидактика общая и частная, священная 
исторія, катехизисъ, отечественный языкъ, ариеметика, церковная 
исторія и очеркъ возникновеня и распространенія раскола. 

Другимъ разсадникомъ учащихъ для церковно-приходскихъ школъ 
является, какъ сообщаютъ разбираемыя статьи, учрежденная С.-Пе- 
тербургскимъ братетвомъ Пресвятыя Богородицы 22 октября 1889 года 
«Свято-Владимірская женская учительская школа при С.-Петербург- 
скомъ Ново-дЪфвичьемъ монастыр», съ интернатомъ на 40 дфвицъ, пре- 
имущественно крестьянокъ. Руководительницами школы назначены двђ 
воспитанницы Маріинекаго института, прослушавшія женскіе педаго- 
гическіе курсы, и одна окончившая куреъ въ С.-Петербургекой учи- 
тельской семинаріи; имъ помогаютъ монахини, обучающія рукодВлію, 
иконописи и церковному пБнію. Законъ Божій преподаетъ монастыр: 
скій протоіерей Михаилъ Буткевичъ, одинъ изъ главныхъ иниціато- 
ровъ всего дЪла. Его-же заботами устраивается при школћ обширный 
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садъ, съ плодовымъ питомникомъ, предназначаемый для ознакомленія 
учащихся съ пріемами садоводства, плодоводетва и огородничества. 

Этотъ послБдній вопросъ о школьныхъ садахъ и связанный съ ними 
вопросъ о школьныхъ надБлахъ встр®чаетъ видимое сочувствіе на 
страницахъ «Церковно-приходской школы» въ не меньшей мБрЂ, чФиъ 
и въ другихь педагогическихь журналахъ. Въ ноябрьекой книжкЪ 
«Церковно-приходекой школы» мы находимъ статью г. Шимановскаго: 
«Школьные питомники, какъ доходная статья». Статья, не совеБмъ 
правильно озаглавленная, интересна по своему фактическому содержа- 
нію. Г. Шимановекій работаетъ съ 1886 года въ сел Малые Сте- 
панцы (боле точнаго обозначенія въ стать не имфется) въ школЪ, 
учрежденной м$стнымъ землевладльцемъ, г. Адельгеймомъ. Г. Ши- 
мановекій, со своимъ помощникомъ, собетвеннымъ примЂромъ увлекли 
своихъ учениковъ воздБлывать маленькій, прилегавшій къ школ%, кло- 
чекъ земли, загражденный развалившимся погребомъ. Земля эта на 
слБдующій-же годъ обратилась въ засЂянный питомникъ, который въ 
настоящее время располагаетъ 4.000 сдишкомъ деревьевъ, такъ что 
для нихъ приходится искать мФета, вн предЪловъ школьной земли. 
Въ настоящее время г. Шимановскій организуетъ среди бывшихъ уче- 
никовъ школы товарищество, задавшееся цЪлью обратить близьлежа- 
шее двухъ-десятинное кладбище въ фруктовый садъ. 

Начинанія такого рода въ высокой мБрЪ симпатичны не ради «до- 
ходной статьи», обБщающей обезпеченіе школф, но прежде всего по 
своимъ воспитательнымъ результатамъ, сказывающимся непосредственно 
не только на учащихся, но и на учащихъ. Сельск учитель долженъ 
быть первымъ труженикомъ на селЪ, и это понимаетъ авторъ другой 
статьи, помВщенной въ декабрьской книжк% < Церковно-приходской шко- 
лы»: «Ч%мъ могутъ заниматься учителя начальныхъ народныхъ школъ 
въ лБтнее каникулярное время», г. Шаревичъ, который скорбитъ о томъ, 
что «большинству народныхъ учителей приходится въ продолжени 
пяти мЪеяцевъ оставаться безъ опредВленнаго дла» (277). Въ ин- 
тересахъ разумнаго наполнения досуга сельскаго учителя, г. Шаре- 
вичъ, какъ и многіе другіе авторы, писавпие по этому предмету, 
указываетъ на необходимость «надђленія народныхъ школъ землей», 
первоначально въ такихъ размфрахъ, «чтобы можно было развести 
образцовый садикъ и огородъ, а гдЪ благопріятствуютъ условія, и 
паску» (279). 

Е. Гаршинъ, 
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Новое общество для популяризащи естественныхъ наукъ (въ 
Берлин). 


Въ наше время все чаще и чаще заявляется требованіе, чтобы наука 
сдБлалась доступной возможно большему числу людей. Къ числу зам%фча- 
тельныхъ и оригинальныхъ попытокъ въ этомъ направленіи относится 
возникшее въ 1888 г. въ БерлинБ учрежденіе общества «Уранія», по- 
ставившаго себф задачей «распространеніе любви къ познанію природы» 
(8 3 устава). Исторія и организація этого общества очень интересны и 
поучительны. 

За послЪднее десятилътіе наплывъ посфтителей въ Берлинской коро- 
левской обсерваторіи увеличился *) настолько, что сталъ стфенительнымъ 
и тягостнымъ для этого чисто научнаго учрежденія. Единственнымъ сред- 
ствомъ отвлечь публику отъ королевской обсерваторіи и въ то-же время 
не отказывать ей въ удовлетворении вполнБ законной любознательности 
было устроить спеціальную обсерваторію для популяризащи астрономиче- 
скихъ знаній. Такая мысль явилась, какъ кажется, одновременно у ди- 
ректора Берлинской королевской обсерватория проф. Фёретера и у изв%ст- 
наго популяризатора астрономіи д-ра М. В. Мейера. Однако, несмотря на 
несомн$нно существующую сильную потребность въ такомъ учрежден!и, 
устройство одной обсерваторіи представлялось невозможнымъ, такъ какъ 
нельзя было разечитывать на то, что издержки на ея постройку и содержаніе 
будутъ окупаться. Поэтому д-ръ Мейеръ предложилъ соединить съ обсер- 
ваторіей «научный театръ», т.-е. публичныя лекціи по естествознанію, 
сопровождаемыя в$рными дЪйствительности декорадіями, изображающими 
т или другія явлевія природы. Въ окончательный планъ новаго учреж- 
девія —«Ураніи» вошло еще, кром того, устройство: 1) возможно пол- 
наго физическаго кабинета, 2) коллекщи микроскопическихъ препара- 
товъ и 3) постоянной выставки научныхъ инструментовъ и пособий **). 


*) Напомнимъ, что въ Берлин въ настоящее время около 11/2 милліона 


жителей. } 
**) Научный обзоръ всзхъ отдћленій <Ураніи» будетъ помВщенъ въ олћ- 
дующей книжкЪ ‹ Русской Школы». Ред. 
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Такъ какъ прусское правительство отъ финансоваго участія въ этомъ 
предпріятія отказалось, то иниціаторамъ его пришлось искать частныхъ 
лицъ, которыя согласились-бы дать средства на осуществленіе ихъ плана. 
Нужно было учредить общество для этой цБли и—что для нашего вре- 
мени и для всего дла весьма характерно—-образовалось не ученое и не 
благотворительное общество, а акціонерная компанія, Въ ней приняли 
участіе разные негоціанты, банкиры, фабриканты, чиновники, профессора. 
Первоначально капиталъ общества составлялъ 200.000 марокъ, но потомъ 
онъ былъ увеличенъ до 400.000 *). 

Весной 1889 г. было открыто учрежденіе «Уранія». Прекрасно устроен- 
ное, увБнчанное куполомъ зданіе, находящееся въ выставочномъ парк 
близъ одной изъ желБзнодорожныхъ станцій Берлина (1еһгфег Ваһићһоё), 
состоитъ изъ трехъ частей. Въ одной помщается обсерваторія съ самымъ 
большимъ въ Берлин% рефракторамъ и «проекціоннымъ заломъ», гд по- 
сБтители могутъ, по прекраснымъ фотографическимъ изображеніямъ, озна - 
комиться съ т&ми небесными объектами, непосредетвенному созерцанію 
которыхъ такъ часто мБшаетъ капризная погода. Другая часть зданія 
занята физическимъ и микроскопическимъ кабинетомъ и постоянной вы- 
ставкой научныхъ инструментовъ; тутъ посЪтитель знакомится съ разно- 
образными физическими приборами, наглядно показывающими ему дй- 
ствія физическихъ силъ. При каждомъ прибор$ лежитъ картонная до- 
щечка, на которой написано какъ слфдуетъ употреблять данный приборъ 
и какой эффектъ долженъ при этомъ получиться. Такъ, переходя отъ 
одного прибора къ другому, посВтитель, самъ продлывая т или другіе 
опыты, знакомится съ современными чудесами въ области электричества 
и евБта. При устройств физическаго кабинета особенное вниманіе было 
обращено на прим$нен1я физическихъ силъ къ потребностямъ человзче- 
ской жизни. Дальше, рядъ микроскоповъ открываетъ посБтителю тайны 
строенія растительныхъ и животныхъ тканей, враждебныхъ человЪку ми- 
кробовъ, а также тайны фальсификаціи пищевыхъ продуктовъ. Помфщаю- 
щаяся въ томъ-же залЪ постоянная выставка научныхъ инструментовъ и 
пособій устроена съ цфлью облегчить публик ихъ пр1обр$тен1е; ученые 
представители «У раніи» любезно даютъ свои совћты всякому, желающему 
обзавестись научными пособіями, и безвозмездно подвергаютъ ихъ предва- 
рительному испытанію и пров$ркВ. Третья часть «Ураніи» представляетъ 
«научный театръ». Тутъ читаются публичныя лекціи, во время которыхъ 
на сцен передъ слушателями проходятъ часто весьма эффектныя кар- 
тины, иллюстрирующія слова лектора. Пишущему эти строки пришлось 
быть на одной изъ такихъ лекцій, предметомъ которой было солнечное 
затм®ніе, и онъ можеть только сказать, что со сценической стороны, 
т.-е. со стороны наглядности и картинности декорацій, эта лекція была 
превосходна; значительно слабће, къ сожалёнпо, было то, что исходило 
изъ устъ самого лектора. Но, разумется, на основаніи одного впечатлн1я 
мы не рБшимея судить объ общемъ характер лекцій, читаемыхъ въ 


*) ОтмЪтимъ еще одну характерную черту: дивидендъ акціонеровъ, по уставу, 
не можетъ превышать 50/0. 
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‹Уранш», тБмъ болБе что подобные недостатки могутъ быть современемъ 
легко устранены. 

Неудивительно, что посл того, какъ только состоялось учредительное 
собраніе общества ‹ Уран1я», представители берлинекихъ школъ собрались для 
обсужденія вопроса, въ какой форм$ вступить имъ въ наиболђе оживлен- 
ныя сношенія и связи съ новымъ, чрезвычайно важнымъ въ образователь- 
номъ отношении, учрежденіемъ. Посл открытія «Уранши» намъ неодно- 
кратно приходилось читать (напр., въ «Оепёзере Зеһшлеібипо») о посБщеніи 
ея группами учениковъ берлинскихъ школъ подъ руководствомъ ихъ на- 
ставниковъ. Входная плата, взимаемая за обозрБніе научныхъ достоприм$- 
чательностей «Ураніи»—50 пфенниговъ (по курсу около 22 коп.); за пу- 
бличныя-же лекціи взимается особая плата. Общее управленіе «Ураніей» 
принадлежитъ упомянутому уже нами популярному писателю по астро- 
номіи-—д-ру М. В. Мейеру; зав$дыван1е физическимъ отд%леніемъ пору- 
чено профессору д-ру Гольдштейну, микроскопическимъ—извфетному да- 
леко за предЪлами Германіи физіологу, профессору В. Прейеру. Общество, 
согласно $ 3, п. 2 своего устава, издаетъ популярный иллюстрированный 
журналъ по естествознанію «Небо и земля» («Ниише] ива Егіе»), въ ко- 
торомъ участвуютъ многіе выдающіеся ученые Герман1и и другихъ евро- 
пейскихъ странъ, въ томъ числё— наши соотечественники (проф. Б%ли- 
ковъ, генералъ 'Тилло, приватъ-доценть Петербургскаго университета 
І. А. Клейберъ). 

Было-бы излишне распространяться объ образовательномъ значеніи 
такихъ учрежденій, какъ берлинская «Уранія», и можно только пожелать, 
чтобы и у насъ, въ боле или мене близкомъ будущемъ, было возможно 
возникновеніе обществъ, подобныхъ берлинской ‹Уранш». П. С. 


Школы въ Болгаріи (факты и цыфры). 


Мы уже познакомили читателей «Русской Школы» съ главаъйшими 
числовыми данными, касающимися положенія болгарскихъ школъ вн% 
Болгаріи, въ пред$лахъ Турши, именно въ Македоніи и Одринскомъ 
(Адріанопольскомъ) вилайет *); теперь дфлаемъ то-же относительно учи- 
лищъ самой Болгаріи, причемъ подъ словомъ Болгарія разумФемъ и кня- 
жество, и Восточную Румелію, иначе Сфверную и Южную Болгарію. 
Приводимыя цыфры извлечены большею частью изъ школьнаго правитель- 
ственнаго отчета за 1888—1889 учебный годъ, отпечатаннаго въ Софіи 
въ 1889 году. 


По отчету населеніе Болгаріи достигало . . . ... . . 8.154.875 
» >» дФтей школьнаго возраста, т.-е. 6—12-лЬтнихъ. 587.724 
» » изъ них посещало школы ЕЕ 172.183 
» о ачто составляет в почти а 320 /о 


На недостатокъ школъ населеніе Болгари жаловаться не можетъ; по 
словамъ г. Татищева («Новое Время» № 5230), число ихъ равно 3.844 съ 
5.000 учащихъ, т.-е. одна школа приходится на 140 дфтей школьнаго 


*) Ом. «Русская Школа». Сентябрь 1890 г. Педаг. хроника. 
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возраста, тогда какъ въ Чехи, — странъ, стоящей, по развитію, гораздо выше 
Болгари, по даннымъ того-же учебнаго года *) одна школа приходится 
на 203 дБтей, обязанныхъ пос$щать школу, и причину такого низкаго 
числа учащихся слфдуетъ искать въ томъ, что народъ не привыкъ еще 
къ мысли о необходимости посылать своихъ дётей въ школы. Это 060- 
бенно сказывается въ западной части Болгарія и относительно дБвочекъ. 


Въ 1888—1889 г. мальчиковъ, обязанныхъ пос$- 


щать школы насчитывалось ....... . 275.754 
На” самом в чило а, И 99 С 
Ии И. ПЕОМ. о АИ 0. ОРАЛА Ат РИО 
ДБвочекъ-же школьнаго возраста числилось. . . 261.970 
По холило’ вновь дише Тее т Ууда 42.206 
О АСТ Еа Ка ТУ НА А У БУТ ЕО 


т.-е. мальчиковъ училось въ три раза больше, чфмъ дфвочекъ. А въ 
среднеучебныхъ заведеніяхъ ихъ перевБсъ еще р$зче: 4.683 мальчика и 
986 дБвочект. Въ Кюстендильскомъ округБъ (на юго-западъ, граничитъ 
съ Македоніей) на 1.000 жителей приходилось 1,96 учащаяся дъвочка, а 
всЬхъ посБщающихъ училища 27,68. Въ Шуменскомъ (Шуменъ—Шумла)— 
на ту же тысячу 97,01 школьниковъ обоего пола и 87.40 дБвочекъ—во- 
обще отъ запада по направленію къ востоку по Шуменскій округъ число 
учащихся все повышается. Румелійскіе округа занимаютъ въ этомъ от- 
ношеніи середину; тамъ изъ 1.000 обывателей ходитъ въ школу 54,59 чел. 


По языку начальныя школы Болгаріи длятся на 


Мальчиковъ. Двочекъ. Итого. 
Ока а точи 94.008 19.000 118.008 
а МЕ ри. 31.243 21.019 52.269 
уелаане то рер 2.440 1.016 3.456 
ереен Ит С 19887. 517 1.854 
артиске а а Ар инт 486 810 746 
мы НН У а ауу. 96 26 122 
Въ н$которыхъ католическихъ и про- 
тестантекихъ школахъ ученіе идетъ 
на французскомъ или н%мецкомъ 
Ба Хт еу А я 417 318 735 
Итого Тре 290076 172.188 


Обращаемъ вниманіе на соотношеніе числа мальчиковъ и дћвочекъ въ 
болгарскихъ и турецкихъ училищахъ: въ послёднихъ учится больше дф- 
вочекъ, чБмъ въ болгарекихъ. 

Городскихъ школъ въ обфихъ Болгаріяхъ 108, и почти веБ он со- 
держатся на городской счетъ; правительство даетъ средства на содержаніе 
только шести. Городская школа имфетъ три класса. Среднеучебныя заведенія 
тамъ, гдБ они есть, соединены обыкновенно съ городскими, и городскія 
въ этомъ случаБ замфняютъ имъ первые три класса, а далБе полное 
среднеучебное заведеніе состоитъ изъ 4-хъ классовъ и можетъ им%фть два, 


*) Дътей 6-—192-лЪтняго возраста 1.042.968, начальныхъ школъ 5.14]. 
ж 
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отдфлен1я: классическое и реальное. Такихъ среднеучебныхъ заведеній въ 
Болгаріи только два: въ Софи и Пловдив (Филиппополь), прочія реаль- 
ныя— въ Габров%, Трнов®, Русс (Рущукъ), Виддин% —-семиклассныя, въ 
Вари и ОливнЪ —пятиклассныя. Итого въ Болгарія два классическихъ 
ереднеучебныхъ заведенія и восемь реальныхъ. Женскихъ гимназій, служа- 
щихъ главнымъ образомъ для приготовленія учительницъ—пять, въ Софи, 
Пловдив, Трнов®, Вари и Старой Загор$. У чительскихъ школъ —въ Ќа- 
занлык%, Кюстендил, Силистріи и Ломъ-Паланк$ — четыре, духовныхъ пра- 
вославныхъ дв%, одна при трновской реале, другая въ Самоковъ. Курсъ 
въ нихъ двухл%тній. 

Кром того, 1 торговое училище въ Систовё%. 


» » І художественно-ремесленное въ КняжевЪ, близъ Софии. 
> » 9 сельско-хозяйственныхъ въ Рущукћ и въ Садов$, близъ 
Пловдива. 


ВеБхъ учащихся въ среднеучебныхъ заведеніяхъ 4.688 ученика и 
986 ученицъ, учащихъ 286, а веБхъ заведеній, считая тутъ военную и 
фельдшерскую школы, воспитанники которыхъ не вечитаны въ только-что 
приведенныя цыфры, 27. 

Въ 1888 г. положено основанієе университету (више училище). Въ 
Софи открыты историко-филологическій и естественно-математическій 
курсы, и на нихъ записалось 70 слушателей. Среди преподавателей нътъ 
ни одного не славянина. Значительное число молодыхъ болгаръ полу- 
чаетъ высшее и даже среднее образованіе заграницей, частью насчетъ пра- 
вительства, которое отпускаетъ на это свыше 200.000 левовъ (франковъ), 
ежегодно, частью на собственныя средства. Правительственныхъ стипен- 
діатовъ въ высшихъ учебныхъ заведевіяхъь Россіи, Германіи, Австріи, 
Франція, Бельгіи и Италіи считается около 120. Въ 1889—1890 учеб- 
номъ году въ ВЕнскомъ университет слушало лекши 23 уроженца 
Болгария. 

Больше всего учебныхъ заведеній сосредоточено, конечно, въ столице. 


сз - 5 
Е 
5 ФЕН 
5 Р> = = 
5 = 1 5 & Изучаются языки. 
5з Е ЕЯ 
ня ман 
Въ Софии: 1) Высшее училище *). . . 1888 124 10 
2) Классическая и реаль- Болгарскій, русскай, ста- 
ная гимназія. Разд%ле- рославянскій, французекій, 
ніе съ ГУ класа. . . . 1879 529 48 или н%мецкій, латинекій, 
греческій, 
3) Женскаягимназія,бклас- Болгарскій, русск, фран- 
совъ З РАН] 8719 Ја ИА тузсни: 
4) Военная школа 3 класса: Болгарскій, русский, фран- 
1-й— УТ и УП гимназія, цузскій. 
Ти ПГ военные. . . 1818 400 — 
5) Военно-фельдшерская съ 
9 отдБленіями: меди- 
цинскимъ и ветеринар: 
К 9 42 60. 9 


*) Эти цыфры изъ @14е-М1епоп, Апппалге йе Вшоатіе 1890—1891. Бора. 
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И-И 
Отъ Софіи въ 9 килом. въ Княжев% 
ремесленная. Выставка 
работъ въ Софи около 
1-го августа „.-.. . 1880 12710 
Въ Софи начальныя частныя училища: 
1) Французское католиче- Языкъ преподаванія 
ское мужское, 3 класса. французскій. 
Курсъ 6-ти-лётній. . . 1885 140 — 
2) Католическое женское, Французскій обязатель- 
бркаассовъ 07:01879: 220 8 но, нЪмецкій по желанію. 


8) Н%мецкое протестант- 
ское, 8 класса. Для маль- 
чиковъ и дъвочекъ . . 1887 39 4 


4) Еврейское мужское, 4 Еврейскій, болгарскій, 
хласса й. лы. *. 1879, +507. 191 5францувскій. 

5) Еврейское мужское, 4 
а АВО Воо 

6) Еврейское женское, 4 Еврейскій, болгарекій, 
Касса > МАИ м3 2501 55 рранпузовиӣ: 


Зав%дүющіе еврейскими училищами назначаются и оплачиваются А1!- 
апсе Іѕгаејіќе. 

Объ остальныхъ начальных» үчилищахъ Софія свЪдній мы не имфемъ. 

Въ Софіл-же музей древностей и національное книгохранилище, на- 
считывающее до 15.000 томовъ и боле 300 древнихъ рукописей грече- 
скихъ, славянскихъ и восточныхъ. Послднія изъ собранія извфетнаго 
паши Пасванъ оглы. На пріобрътеніе новыхъ книгъ ежегодно отпускается 
около 30.000 левовъ. 

Изъ повременныхъ болгарскихъ изданій, посвященныхъ дБлу воспи- 
танія, намъ известны: 

Г) «Литературно-Научно Списание на Казанлъшкото Учителеко Дру- 
жество». 

2) «Домашенъ Учитель», прекратился въ прошломъ (1890) году. 

3) «В%стникъ на Учителското Дружество», 

4) «Венецъ». 

Ве они помфшаютъ, боле или менфе, часто статьи беллетристиче- 
скаго содержанія. Встрћчаются переводы съ русскаго, наприм$ръ, Антро- 
пологіята и Педагогиката, отъ проф. П. Лесгафтъ. УШ и ІХ. 1890, 
В. на У. Др., Виелица (мятель) отъ А. С. Пушкина, прфвелъ д-ръ К. К. 
Кръстевъ. П. 1890, Лит.-Н. Сп., но гораздо р$же, ч$мъ въ болгарекихъ 
литературныхъ временникахъ. Министерство издаетъ «Сборникъ на На- 
родното У мотвореніе». 

Въ Болгаріи, какъ читатель можетъ замфтить изъ названій педагоги- 
ческихъ журналовъ, существуетъ несколько педагогическихъ обществъ, 
но св®д%ній о нихъ мы не могли добыть. Общество св. Климента, осно- 
ванное въ Софи въ 1888 г., имъетъ пфлью распространеніе полезныхъ 
званій въ народ и для этого издаетъ журналъ, имБющій около 2.000 
подписчиковъ. М. Вр... 1. 
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«1-й годичный отчетъ 11-й московской частной женской вос- 
кресной безплатной школы, что въ Постниковскомъ пассажЪ › 
Москва, 1890 года. 


За посл®двіе годы замфчается весьма пріятное явлевіе: сравнительно 
часто приходится слышать объ открыти то въ одномъ, то въ другомъ 
городв безплатныхь воскресныхь школь, и преимущественно женскихъ. 
Нужно-ли говорить, что въ такихъ школахъ чувствуется громадная по- 
требность. ДЪти низшихъ слоевъ городекаго населевія, мастеровые и при- 
слуга, не говоря уже о томъ, что, въ большинств$ случаевъ, не имфютъ 
средетвъ получить какое-либо образованіе, будучи постоянно заняты ра- 
ботою, за недосугомъ не могутъ пос$щать школы. Только по воскресеньямъ 
свободна эта часть жителей города, и вотъ въ эти-то дни школа оказы- 
ваетъ неоцфненную услугу: въ ней обучаются тъ лица, которыя безъ 
воскресной безплатной школы вовсе не имфли-бы возможности получить 
образованіе. Въ виду этого, присланный намъ «1-й годичный отчетъ П-й 
московской женской воскресной безплатной школы» заслуживаетъ 060- 
беннаго вниманія. Изъ него видно, что въ теченіе цфлаго года въ школ%. 
перебывало 327 учащихся, изъ которыхъ большая часть взрослыя жен- 
щины и дБвушки отъ 15 до 48-хъ-лЬтняго возраста, и лишь небольшую 
часть составляютъ дфвочки школьнаго возраста, отъ 10 до 13 л№тъ, а 
именно: до 12 лётъ включительно посфщало 11,5°°, отъ 13 до 16 лЬть 
30°, отъ 16 до 21 года 39%, отъ до 30 лётъ 17% и свыше 30 лътъ 
2,5. По сословіямъ посбщавшія распредфлялись такъ: крестьянокъ 59°/0, 
мБшанокъ 39°%о, дворянокъ и духовнаго званія 2°°. Уже это процентное. 
отношен1е показываетъ, что школою пользуются именно тБ сословія, ко- 
торыя боле всего въ ней нуждаются и мене другихъ сословій имБютъ 
возможность удовлетворить потребность въ образованіи; занятія посБщав- 
шихъ еще болБе подтверждаютъ это; такъ, изъ общаго числа перебы- 
вавшихъ въ школ швеи составляютъ 58°, бахромщицы, перчаточницы, 
корсетницы 97°, прислуга 45/0, прачки 3°, приказчицы 2,5% и лица 
безъ опредфленныхъ занятій 10,5%. Занятія въ школ происходили въ 
теченіе 49 воскресныхъ дней отъ 10 часовъ утра до З пополудни съ 5-ти- 
минутными отдыхами посл каждаго урока. Обучали Закону Божію, гра- 
мотБ, счету, письму; а съ тБми, которыя поступали уже грамотными, 
занимались русскимъ языкомъ, ариеметикою и объяснительнымъ чтеніемъ 
по истори и географш; кром$ того, введено хоровое пБніе. Помимо без- 
платнаго обученія, ученицы пользовались безплатно вс$ми книгами и 
учебными пособіями. Къ сожалнію, тБснота помЪщенія была причиною 
отказовъ значительному числу желавшихъ учиться.,Й это не можетъ быть 
не поставлено въ вину городскому управленію нашей первопрестольной 
столицы, которое такъ неохотно поддерживаетъ столь полезное учрежде- 
ніе, какъ воскресная школа, не можеть пріискать боле обширнаго ро- 
мфщеня! Мы уже не говоримъ о томъ, что Москва явилась далеко не 
первою въ дёлЪ открытя воскресвыхъ школъ, что въ ней только годъ 
какъ существуютъ всего несколько воскресныхъ школъ на такое громадное 
населене. Въ концфзам$тки не можемъ не пожелать успЪха т$мъ благо- 
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роднымъ дфятелямъ, которые, безъ всякаго вознагражденія (что въ наше 
время рБдкость), посвящаютъ силы свои на просвщеніе темныхъ клас- 
совъ городскаго населенія. И. Б—ій. 


Въ Московскомъ комитетЬ грамотности. 


Московскій комитетъь грамотности, состоящій при Императорскомъ Мо- 
сковскомъ обществћ сельскаго хозяйства, обновившись въ конц прошлаго года 
приливомъ новыхъ членовъ, пренмущественно молодыхъ и свЪжихъ силъ, во- 
одушевленныхъ горячимъ желаніемъ служить благому дълу распространенія 
грамотности среди народа, за посл$днее время значительно расширилъ свою 
дфятельность. Въ каждомъ засЪданіи вносятся все новыя, почти всегда пол- 
ныя интереса, предложенля членовъ. 

Зас%ҳаніе комитета 2-го апрфля нынфшняго года является особенно инте- 
реснымъ. Въ началЪ засБданія, по прочтенши секретаремъ журнала предыду- 
щаго засфдан1я, собраніе выслушало и утвердило журналъ двухъ, происходив- 
шихъ въ мартф мфсяцф, собраній библіотечной коммиссін, на обязанности ко- 
торой лежитъ составлен1е нормальныхъ каталоговъ для народныхъ библіотекъ. 
Для удобства н всесторонняго разсмотрЂнія всего, что предлагается для чтенія 
народу, библіотечная коммиссія подраздъляется на нЪеколько групиъ, причемъ 
каждая группа вЪдаетъ книги одного какого-либо извЪстнаго содержанія; такъ, 
существуютъ группы: духовно-нравственныхъ книгъ, литературныхъ, историче- 
скихъ и др. ЗатЬмъ были продолжены пренія, начатыя еще въ одно изъ пред- 
шествовавшихъ засБданій комитета по вопросу о разсылеъ по школамъ книгъ 
противосектантскаго направленія. (Предложеніе это было внесено членомъ ко- 
митета, г. Семенковичемъ). Формулируя веБ превія по этому вопросу, собраніе 
пришло къ слБдующему заключенію. Книги противосектантскаго направленія, 
нося полемическлй характеръ, непригодны въ дфлЪ первоначальнаго образо- 
ванія; пробуждающемуся сознанію ученика слБдуетъ предлагать только истины 
безспорныя, положительныя, особенно по волросамъ христіанскаго вБроученія; 
далБе, комптетъ грамотности, не обладая еще значительными средствами для 
безплатной разсылки кнлгъ по школамъ, былъ-бы принужденъ дЪлать разсылку 
противосектантскихъ книгъ въ ущербъ книгамъ вообще духовно-нравственнаго 
содержанія. Вел$детве этого собраніемъ предложене г. Семенковича было 
отклонено. 

Зат$мъ, предс$дателемъ было сообщено о желав1! нБкоторыхъ членовъ 
открыть отдБленіе комитета въ город КурсЕЪ. По уставу комитета, члены его 
(въ числЪ не менће трехъ) могутъ основывать отдЪленія комитета въ провнн- 
ціп. Для этого нужно составить предварительную программу дъйствій и пред- 
ставить ее на утвержденіе общаго собранія. Провиндіальныя отдЪлевія во 
всЪхъ свонхъ дЪйствіяхъ сообразуются съ общимъ уставомъ комитета. По про- 
чтенш программы курскаго отд%ленія, собраніе одобрило ее и постановило 
препроводить въ совЪтъ сельскохо-зяйственнаго общества для утвержденія. 
Вновь открываемое курское отдЪлевіе (первое) обязано въ январЬ каждаго 
года представлять въ комитетъ подробный отчетъ о своей годичной дфятель- 
ности. Членъ комитета, художникъ Струковъ, внесь въ собраніе предложен!е 
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объ образован особой коммиссін, которая занялась-бы разработкой вопроса о 
способахъ введенія въ курсъ народныхъ школъ преподаванія черченія и рн- 
сованія. Художественное равитіе вкуса и навыка въ самостоятельномъ черче- 
ви и рисованіи, помимо важнаго значенія въ смыслЪ общаго развитія, помимо, 
такъ сказать, принципіальной стороны, пмЂетъ еще и громадное практическое 
звачевіе, особенно въ тъхъ мфетностяхъ, гд существуетъ кустарный промы- 
селъ: безъ развитія художественнаго вкуса кустари не могутъ конкуррировать 
съ однородвымн заграничными произведеніями. По мысли докладчика, новая 
коммиссія, если-бы таковую собраніе постановило образовать изъ своихъ чле- 
новъ, помимо теоретической разработки вопроса, могла-бы рекомендовать ли- 
цамъ и учрежденіямъ (земствамъ), завБдующимъ постановкой преподаванія въ 
` народныхъ школахъ, ввести вышеозначенные предметы въ число обязатель- 
ныхъ предметовъ преподаванія въ народной школ, посвятивъ имъ не менъе 
трехъ часовъ занятій въ недфлю. Въ виду-же того, что большинство народ- 
ныхъ учителей окажется незнакомымъ съ преподаваніемъ этнхъ предметовъ, 
докладчикъ полагалъ-бы вводить нхъ сначала только въ тзхь школахъ, гд% 
учителями состоятъ лица, получившія спеціальное педагогическое образованіе 
въ учительскихъ семинаріяхъ, и, слБдовательно, знакомыя съ эгимъ дфломъ. 
Для прочаго-же учительскаго персонала земства могли-бы, въ теченіе лБтнихъ 
каникулъ, устраивать временные курсы рисованія и черченія. Въ заключен1е 
докладчикъ представилъ собранію первоначальное руководство по черченію и 
рисованію, имъ самимъ составленное и пригодное, по его мнънію, для народ- 
ныхъ училищъ. Выслушавъ докладъ, собраніе постановило передать этотъ в.- 
просъ въ техническую группу библіотечной коммиссін, поручивъ ей предста- 
вить къ слБдующему засБданію свое мнніе. 

Напбол%е горячій ннтересъ былъ возбужденъ заявленіемъ четырехъ членовъ 
комитета (Чупрова, Анцыфирова, Шульгина и Рутзена) по вопросу о воскрес- 
ныхъ школахъ. Въ обществ за посл$днее время замъчается сильное стрем- 
леніе къ открытію воскресныхъ школъ; изъ разныхъ концовъ Росен постоянно 
приходятъ извстія объ открытін новыхъ школъ этого рода; въ МосквЪ въ 
настоящее время существуютъ пять школъ съ 700 учащихся; въ скоромъ времени 
предполагается открытіе еще н$еколькихъ школъ. ДЪло это у насъ, можно 
сказать, еще новое, не установившееся. У насъ еще нЪтъ опыта (за исключе- 
ніемъ 2—8 школъ), на основаніп котораго можно было-бы выработать нор- 
мальные способы преподаванія и вообще раціональную постановку дла въ 
этихъ школахъ, гдъ разнохарактерный составъ учащихся часто ставитъ въ ту- 
пикъ лицъ, зав$дующихь этимъ дфломъ. Ц%ль комитета, говорится въ заявле- 
нін, и цъль воскресныхъ школъ есть одна общая цБль способствовать распро- 
страненію грамотности. ВелЪдствіе этого докладчики предлагаютъ комитету 
придти на помощь этому пробудившемуся стремленію общества, озаботясь под- 
держкой уже существующихъ школъ н открытіемъ новыхъ. Предложевіе это 
было припято собраніемъ единогласпо. Въ этомъ же засфдани была состав- 
лена особая временная коммиссія по вопросу о воскресныхъ школахт, кото- 
рой и было предложено къ сл$дующему зас$дан1ю выработать планъ свонхъ 
дЪӣйствій. 

Далфе, собраніемъ было разрфшено несколько текущихъ дфлъ и пропзве- 
дены выборы новыхъ членовъ комитета, послЪ чего, за позднимъ временемъ, 
зас%даніе было объявлено закрытым. Н. Т — въ. 
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Въ С.-Петербургскомъ комитетЬ грамотности. 
Засњданіе 12-0 марта 1891 з. 


Доклады: 1) Е. А. Чебышевой-Дмитревой о тифлисской женской воскресной 
школ и 2) Н. М. Ядринцева о сельскихь школахъ въ Сибири. 


Председатель открылъ засЗдан!е заявленіемъ о кончин% двухъ чле- 
новъ комитета: П. Г. Рдкина (члена Государственнаго Совфта, бывшаго 
ректора С.-Петербургекаго университета и педагога-писателя) и М. Ө. 
Марковича и, вкратцБ охарактеризовавъ ихъ отношенія къ комитету, 
предложилъ собранію почтить вставаніемъ память усопшихъ. ЗатБмъ 
предеБдатель въ числ другихъ текущихъ сообщеній довелъ до св®д'нія 
комитета о вновь поступившихъ пожертвованіяхъ: 1) Несколько студен- 
товь С.-Петербургскаго университета изъ принимавшихъ участіе въ ие- 
феписи 15-00 декабря 1890 1. пожертвовали часть полученнаго ими за 
этотъ трудъ гонорара въ количествБ 14 рублей на безилатную раз- 
сылку книг. 2) Г-жа Шуйская и г. Либенъ 10 экземпляровъ изданнаго 
ими «Краткаго курса русской истори». 

Въ члены комитета избрана В. С. Соловьева. Остальная часть за- 
сБданія была посвящена слушанію и обсужденію докладовъ Е. А. Чебы- 
шевой-Дмитріевой и Н. М. Ядринцева. 

Е. А. Чебышева-Дмитріева, въ немногихъ словахъ указавъ на кратко- 
временное процвътаніе воскресныхъ школъ въ Россіи въ начал 60-хъ 
годовъ и послБдовавшее за тБмъ почти полное исчезновеніе ихъ и с0- 
славшись на прим®ръ Франціи въ доказательство важнаго значенія вос- 
кресныхъ школъ для народнаго образованія, перешла къ истори и ха- 
рактеристикъ первой частной женской воскресной школы въ Тифлис *). 
Школа основана въ 1885 г. кружкомъ молодыхъ дБвушекъ. Душой 
кружка, основательницей и руководительницей школы является О. В. 
Кайданова, имфвшая случай близко познакомиться съ дятельностью харь- 
ковской женской воскресной школы, учрежденной Х. Д. Алчевской. Въ 
моментъ открытія матеріальныя средства школы были крайне ограничены, 
надежды на успЪхъ весьма сомнительны. Первымъ помфщенемъ для нея 
служила частная квартира, затЬмъ она пересилилась въ зданіе лютеран- 
ской школы, а съ 1889 г. она помфщается въ городскомъ училищ% при 
учительскомъ институт, съ правомъ пользоваться учебными пособіями 
названнаго училища, Двери тифлясской школы были открыты для жен- 
щинъ веБхъ возрастовъ безъ различія сословій и въроиспов%фданій, но не 
сразу удалось ей завоевать себБ популярность и симпат!и населенія; тому 
м$шали равнодушіе и предуб$ ждете къ школБ вообще и къ обученію 
женщинъ въ частности, преобладаніе армяно-грузинскаго, не говорящаго 
по-русски, населенія, масса сектантовъ (молоканъ и др.). 

Теперь въ школ перебывало уже бол$е 400 учащихся, изъ которыхъ 
значительная часть пос$щала ее не одинъ годъ, и съ каждымъ годомъ 


*) Докладъ составленъ по ежегоднымъ отчетамъ школы за время ея шести- 
лБтняго существованія. 
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число учащихся увеличивается. Отчетъ 1889 — 1890 г. представляетъ 
сл$дуюцйя интересныя статистическія данныя. Школу посещало 180 уче- 
ницъ, распредфлявшихея слёдующимъ образомъ: 1) ио возрасту: до 12 
лЬтъ 83, до 15 лтъ 76, взрослыхъ отъ 15—20 лфтъ 60, отъ 20—40 
лЬтъь 11; изъ всего числа взрослыхъ (71) замужнихъ было 18; 2) ио 
нацональностямь: русскихъ 163, евреекъ 8, нёмокъ, грузинокъ и др. 
9; 3) по вљроисповњданіямь: православныхъ 69, сектантокъ 98, евреекъ 
8, католичекъ и лютеранокъ 5; 4) по познаніямъ: обучающихся грамот 
32, грамотныхъ въ большей или меньшей степени 132, окончившихъ на- 
чальную школу 16. Такимъ образомъ взрослыя учащіяся, наиболЪе цфн- 
ный элементъ въ каждой воскресной школ, составляютъ теперь въ тиф- 
лисской школ уже около 40%. По учебной организащи своей она при- 
надлежитъ къ единственному мока выработанному жизнью цлесообраз- 
ному типу воскресной школы, въ основу котораго положено д%леніе уча- 
щихся на возможно большее число группъ, сообразно подготовк% и силамъ 
учащихся. Кром воскресныхъ занятій (отъ 11 до 8'/> часовъ) суще- 
ствуютъ допоянительныя занятія на нед$л$, ведутся по мр возможности 
чтенія съ волшебнымъ фонаремъ *); важнымъ подспорьемъ является и 
заботливо пополняемая школьная библіотека: учительницы руководятъ вы- 
боромъ книгъ, слВдятъ за впечатлніями, собираютъ отзывы о прочи- 
танномъ. 

Персовалъ преподающихъ исключительно женскій. Въ первый годъ 
существовавія школы онъ состоялъ изъ пяти лицъ, въ 1890 г. изъ 26. 
Три учительницы работаютъ въ школ уже седьмой годъ. 

Ростъ школы, преодол не препятствій, лежавшихъ въ условіяхъ мвст- 
ной жизни, о которыхъ было сказано ‘выше, служатъ лучшимъ доказа- 
тельствомъ умнья, самоотверженности, съ какими ведется д$ло. Курсъ 
воскресныхъ школъ, какъ извЪстно, соотвЪтствуетъ курсу однокласснаго 
начальнаго училища, Но какому тщательному выбору долженъ быть под- 
вергнуть учебный матеріалъ и самые методы преподаванія, чтобы сооб- 
щить изъ него наиболфе существенное въ 36 учебныхъ дней или 140 
учебныхъ часовъ въ годъ, притомъ не дЪтямъ, а взрослымъ, приходя- 
щимъ въ школу съ серьезными запросами семейной и трудовой жизни. 
Ежегодные отчеты школы заключаютъ достаточно указаній на то, какъ 
преслБдуется и достигается эта трудная задача учительницами тифлисской 
школы. Въ особенности интересна въ этомъ отношеніи программа занятій 
36-ти педагогическихъ засфдавй, состоявшихся въ прошломъ учебномъ 
году: обсуждалась масса боле или менфе важныхъ вопросовъ, касаю- 
щихся организаши школы и того матеріала, который въ новомъ дЪлБ 
является часто неожиданно и настоятельно требуегъ обсужденія; разби- 
рались учебники, программы, конспекты, выслушивались пробные уроки. 
Наиболфе важной особенностью разработки всего этого педагогическаго 
матеріала является стремлен1е привести его въ самую т$еную связь съ 
жизнью, съ потребностями учащихся. А это можетъ быть достигнуто 


*) Отчеты школы сообщаютъ интересныя подробности о томъ, какъ усердно 
посЪщаются эти чтенія не только учащимися, но и ихъ родными, какъ сильно 
оставляемое ими впечатл%ніе. 
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только сближеніемъ съ учащимися, полнымъ знакомствомъ со вефми усло- 
Віями ихъ жизни. 

И въ этой области уже ед$лано не мало, насколько объ этомъ можно 
судить по характеристикамъ ученицъ (взрослыхъ и малолћтнихъ), внесен- 
ныхъ въ отчеты изъ дневниковъ и записокъ учительницъ. Докладъ Е. А. 
Чебышевой-Дмитріевой былъ прослушанъ съ живфйшимъ интересомъ. По 
прочтеніи его было высказано нЪсколько замБчаній. Д. Э. Кетрицъ ука- 
залъ на быстрое увеличеніе числа воскресныхъ школъ въ послБдніе годы 
и на важную услугу, оказанную дфлү литературой, сообщеніями о суще- 
ствующихъ школахъ, практическими указаніями, подобными тБмъ, какія 
заключаются въ статьяхъ Я. В. ‘Абрамова. 

Посл короткаго перерыва перешли къ слушанію доклада Н. М. Ядрин- 
цева «О сельскихъ школахъ въ Сибири». Докладчикъ указалъ прежде 
всего, насколько важно и необходимо было-бы подкрЪпленіе знан1емъ и 
грамотностью русскаго челов$ка на далекой восточной окраин, гдћ онъ 
отдБленъ отъ остальнаго міра огромными разстоян1ями, обреченъ на борьбу 
съ дБвственной природой, поставленъ лицомъ къ лицу съ инородческимъ 
элементомъ. Отъ его знаній и умственнаго развитія зависить его стой- 
кость въ борьбЪ съ неблагопріятными внфшними условіями и возможность 
для него въ полной мЪрБ воспользоваться произведеніями богатой природы. 
Русскіе люди и всего боле крестьяне, являвшіеся въ Сибирь въ ХҮІ, 
ХҮП и даже еще въ ХҮПІ вк, далеко не были вооружены надлежащими 
знаніями и образовательными средствами. Отсюда —явленіе одичанія, 005- 
инородчиванля русскихъ насельниковъ. Такимъ образомъ, они не повы- 
шали уровня культуры страны, а сами опускались до него... Грамотность 
и просвБщеніе, по словамъ докладчика, чрезвычайно медленно проникали 
въ Сибирь. До конца первой половины прошлаго столфтія во всей Сибири 
существовала одна школа при тобольскомъ митрополичьемъ дворБ, куда 
отправлялись вс$ желавшіе учиться грамот. Въ Томск%, со времени его 
основанія въ 1604 году, въ теченіе 140 лфтъ не существовало ни одного 
училища. Безграмотность не была ръдкостью даже ереди сибирскаго ду- 
ховенства, какъ видно изъ актовъ одного монастыря. Только въ 1789 г. 
въ Томск® было открыто народное училище; самыми крупными учебными 
заведеніями края въ ХУШ вк были семинари, тобольская и иркут- 
ская. Въ 1806 году открыты были дв гимнази. Въ 1816 году, по на- 
стоянію директора иркутской гимнавіи Оловцова (изв$етнаго историка Си- 
бири), положено было основаніе народному образованію учрежденіемъ 18 
начальныхъ школъ. Эти начинанія не нашли, однако, поддержки и со. 
чувствія у м$етной администращи. Въ генералъ-губернаторство М. М. 
Сперанскаго вопросъ о народномъ образован былъ снова выдвинутъ, но 
по оставлевіи имъ Сибири до 50-хъ годовъ дБло развивалось очень туго. 
Новый толчекъ получило оно съ 60-хъ годовъ: пробужден1е обществен- 
ной жизни въ Росйи, выдвинувшее массу новыхъ вопросовъ, и общее 
одушевленіе не могло ве отразиться и на далекой окраин. Новое горо- 
довое положеніе помогло развитію народнаго образованія въ городахъ. Ин- 
тересны цыфры, приведенныя докладчикомъ и показывающія ростъ народ- 
наго образованія въ Сибири съ 60-хъ годовъ. Въ Томской губерніл въ 
1860 году было 22 училища, подвфдомственныхъ дпрекціп народныхъ 
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училищъ, въ 1873—уже 108. Въ 1860 году въ сельскихъ приходекихъ 
училищахъ учащихся считалось 480 чел., въ 1873 году ихъ было 2.707 
мужскаго пола и 547 женскаго. Въ двадцатил%твій періодъ (1860 —1880) 
количество учебныхъ заведеній въ Томской губерніи увеличилось почти 
въ 9 разъ, а число учащихся въ 6 разъ. Такой-же прогрессъ зам$тенъ 
и въ другихъ губерніяхъ Сибири. Къ 1-му января 1886 года всъхъ учеб- 
ныхъ ваведеній въ Западной и Восточной Сибири было 1.446 съ 49.118 
учащимися (на населене въ 5.228.298 человъкъ, т.-е. одно учебное ва- 
веденіе на 3.616 человЪкъ, одинъ учащійся на 106 человфкъ). Но сл$- 
дуетъ замтить, что школы очень неравном$рно распред$лены между го- 
родами и селами. 45,5° учащихся и 21,2% школъ приходится на го- 
рода; въ послБднихъ одно учебное заведен!е приходится на 1.34] челов., 
въ селахъ—на 3.345. Въ общемъ образованіе въ округахъ въ 7 разъ 
слабфе, чЪмъ въ городахъ (а женское образованіе — даже въ 19 разъ!). 
Въ городахъ одинъ учащійся иногда приходится на 25 челов. (Томскъ), 
въ округахъ—на 500, 1.644, 3.900 человъкъ. Въ Томской губерніи одна 
школа (по отчету 1886 г.) приходится на 8.931 жен., въ Алтайскомъ 
горномъ округ$—на 13.000 жен., въ Якутской области—на 20.000 жен.! 
(отчетъ за 1887 г.)... Сельскія школы въ Сибири основывались преиму- 
щественно по предложен1ю губернскаго и земскаго начальства; приговоры 
объ основаніи и содержаніи волостныхъ школъ составлялись очень не- 
охотно, почему, по словамъ одного оффиціальнаго отчета, ихъ существова- 
ніе нельзя считать прочнымъ. Административно-хозяйственное положеніе 
школъ, за отсутствіемъ въ Сибири земскихъ учрежденій—очень неопре- 
двленное. Въ Восточной Сибири он находятся въ въдВніи «земской» (въ 
дореформенномъ смысл) полищи, въ Западной — наблюден1е надъ ними 
предоставлено чиновникамь по крестъянскимь дъламь; за недостаткомъ 
инспекторовъ народныхъ училищъ, учебная инспекція мъстами возложена 
на смотрителей уБздныхъ училищъ, которымъ иногда приходится объ%з- 
жать цфлыя тысячи верстъ (кузнецкій смотритель имфетъ районъ разъ- 
Вздовъ въ 260.000 кв. верстъ, при содержаніи всего въ 710 рублей и 
260 руб. разъфздныхъ и канцелярскихъ денегъ). Положеніе сибирскихъ 
сельскихъ школъ, по общимъ отзывамъ — неудовлетворительное. Кром 
того, волостными школами крестьяне отдаленныхъ селеній не могутъ поль- 
зоваться и потому весьма тяготятся участіемъ въ содержаніи ихъ. Неда- 
леко еще было время, когда въ школу приходилось собирать учениковъ 
при помощи воздфйствя земскихъ властей. да еще до сихъ поръ кое-гдБ 
сохранился обычай платить жалованье ученикамъ или ихъ родителямъ за 
посфщен1е школы. Недовольство школой сказывается въ масс пригово- 
ровъ сельскихъ обществъ о нежеланіи ихъ нести расходы на вогостную 
школу. Рядомъ съ этимъ, въ нфкоторыхъ м$етахъ стали развиваться до- 
машвія школы съ учителями — отставными солдатами, дьячками, ссыль- 
ными. Обученіе везд$ поставлено очень неудовлетворительно: дБти выучи- 
ваются только «ремесленной грамот». Одинъ изслФдователь Восточной Си- 
бири (кажется, г. Астыревъ) разсказываетъ, что ему не пришлось ветрБ- 
чать книгъ у м$етныхъ крестьянъ. Докладчикъ указалъ, что причиной 
пренебрежен1я и антипатіи сибирскаго крестьянина къ школф является 
не его «сытое довольство», какъ говорятъ нЪкоторые, а прежде всего 
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тотъ начальственно-полицейскій способъ, которымъ насаждались школы, и 
другія вышеуказанныя условія. Все это создале предубЪждене къ школ, 
съ которымъ теперь приходится считаться. Одинъ изслъдователь говоритъ, 
что преобразованіе школьнаго дла должно быть начато съ измфненія си- 
стемы обложенія: часть общаго сбора должна поступать въ центральное 
учрежденіе, вБдающее нужды населенія вообще и народное образованіе 
въ частности. Онъ сознается, однако, что подобная реформа немыслима 
въ Сибири безъ введенія земекихъ учрежден... Въ доказательство, что 
сибирскому крестьянину вполн$ доступно пониманіе пользы образованія, 
докладчикъ привелъ примъръ курагинскаго и березовскаго училищь въ 
Минусинскомъ округЪ, открытыхъ по иниціатив% и на средства крестьянъ. 
При курагинскомъ училищ есть ученическая библіотека, устраиваются 
чтенія еъ волшебнымъ фонаремъ. Оба названныя училища считаются 
образцовыми, Докладчикъ убфжденъ, что стремлен1е къ образованію все 
бол$е и боле проникаетъ въ среду сибирскаго крестьянства, никогда не 
знавшаго крВпостнаго права и находящагося въ гораздо лучшихъ мате- 
ріальныхъ условіяхъ, чЪмъ крестьянство Европейской Россіи. Въ настоя- 
щее время, сказалъ докладчикъ, пора придти на помощь сельской школБ 
въ Сибири. Поэтому, по его мнБнію, было-бы весьма желательно откры- 
тіе въ Сибири отд%леній С.-Петербургскаго комитета грамотности, или 
учрежденіе самостоятельнаго общества распространен1я грамотности въ 
Сибири, преимущественно среди сельскаго населенія. 

При обсужден!и доклада, предсЪдатель комитета Я, Т. Михайловекій 
указалъ, что комитетъ грамотности, по уставу своему, не имћетъ права 
открывать отдБленій и выразилъ мифніе, что, вмФето созданія новыхъ 
обществъ и учрежденій, лучше и проще было-бы многочисленнымъ сибир- 
скимъ городскимъ обществамъ попечен1я о начальномъ образования рас- 
ширить свою дВятельность и распространить ее на округа. А, М. Кал- 
мыкова указала, что, дБлаясь членами Петербургскаго комитета грамот- 
ности, сибиряки могутъ служить и своей родин, такъ какъ разсылкой 
квигъ и всякими справками комитетъ приходитъ на помощь вс$мъ, обра- 
шающимся къ нему. Кром того, важна та духовная связь, которая мо- 
жетъ установиться такимъ путемъ. Н. М. Ядринцевъ, отвёчая на возра- 
женія, подчеркнулъ, что, говоря о поддержкВ со стороны комитета гра- 
мотности, онъ имълъ въ виду главнымъ образомъ нравственную, а не 
матеріальную помощь. А. К. 


Засфдане общепедагогическаго отдБла Педагогическаго музея 


9-ю марта 1891 з. 


ПредеЂдательствовалъ генералъ-маіоръ А. Н. Острогорскій. 

Занятія состояли въ сяфдующемъ: 

1) Прочтенъ н утвержденъ протоколъ предшествующаго засЪданія. 

2) И. В. Маляревскій прочелъ свой докладъ: «о признакахъ математиче- 
скихъ дарованій у дЪтей». Докладъ этотъ вызванъ былъ 1 ефератомъ Е. Ө. Литви- 
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новой *), при обсужденш котораго собраніе заинтересовалось вопросомъ о дан- 
ныхъ для опредБленія способности къ математик. 

По мнЪн!ю г. докладчика, этихъ данныхъ слБдуетъ искать въ истори раз- 
вит1я математики, въ указаніяхъ на то, какіе именно народы разработывали 
ее, въ біографіяхъ извъстныхъ математиковъ, а также въ положительныхъ и 
отрицательныхъ антропологическихъ признакахъ въ природ учащихся. 

Математика есть наука о величинахъ вообще; ея апалитическій методъ 
совершенно независимъ, ясенъ и точенъ: сначала господствуетъ въ ней чистый 
анализъ, а зат$мъ анализъ прикладной, который отъ изслздован1я вещей, су- 
ществующихъ въ природ (теорін тепла, свЂта, электричества, небесная ме- 
ханика), доходптъ до анализа нензвЪстной причины (анализъ вБроятностей). Ака- 
демикъ Буняковскій утверждалъ, что основы алгебры чието метафизическія. 
Большинство истинныхъ математиковъ являются людьми, удаленными отъ 
міра, чуждыми того, что не связано съ математикою: такимъ человЪкомъ, на- 
прим®р», быль знаменитый Амперъ, который подъ конецъ своей жизни и по- 
трузился въ метафизику. 

Потребность въ математическихъ познаніяхъ, потребность въ счетъ существо- 
вала еще въсамыя первобытныя времена; первоначальными орудіями счета сд'Вла- 
лись пальцы и камни; самыя числа и ихъ комбинацін не только служили для удо- 
влетворен1я любознательности, но являлись вм стЪ съ тъмъ и средствами для раз- 
влеченія. Приложенія были чужды первоначальному періоду развитія матема- 
тики. Въ области математическихъ приложений первымъ несомн$ннымъ пред- 
ставителемъ является Архимедъ; вс другіе древніе математики или только со- 
бирали труды предшественниковъ, пли же были просто мпөпческими лично- 
стаями. Изъ всфхъ древнихъ народовъ самыми способными къ математик% были 
треки: они не получили математическихъ званій въ наслдіе ни отъ Инд, 
ни отъ Египта, а сами пріобръли ихъ, благодаря своей впечатлительной, бога- 
той природ%, благодаря тому, что у нихъ наука, жизнь и поэзія шли рука объ 
руку, не сторонились другъ отъ друга: ариеметика давала имъ темы для 
пБсенъ. 

Преемниками грековъ были арабы, но между ними мы не встрБчаемъ ве- 
хикихъ ученыхъ. Самый извЪстный изъ нихъ, Авероэсъ былъ посл$дователемъ 
Аристотеля, п врядъ-ли можно предположить, что арабы поняли реальныя 
основан1я механики и другихъ прикладныхъ наукъ. Въ ХПІ ввЕ впервые 
были внесены въ Европу Роджеромъ Бэкономъ эти реальныя основанія но- 
вой науки, т.-е. опытъ и математяческій анализъ. 

Затвмъ г. докладчикъ сдБлалъ рядъ ссылокъ на факты изъ жизни двад- 
пати пяти извЪетныхъ математнковъ. Укажемъ на главнЪйшія изъ нихъ. 

Изъ приведенныхъ прим$ровъ видно, что главными особенностями выдаю- 
щихся математиковъ являются: 1) необыкновенныя дарованія и талантливость: 
такъ, Паскаль на 12-мъ году дБлаетъ открытіе въ области теорли звука, а на 
16-мъ въ области коническихъ съченій; Кондорсе на 15-мъ году отъ роду сталь 
учиться математик» и въ 10 мБсяцевъ блестяще овладвлъ ею; Монжъ изобрлъ 
пожарный насосъ на 14 году отъ роду; десятилътній Карно, присутствуя въ 
театрЪ, когда на сцен расположились войска, зам'Бтилъ, что артиллерія рас- 
положена неправильно: это и было началомъ новой тактики, которая замЪнила, 


*) «Русская Школа», январь 1891 г., отчетъ о засЪданіи 11 декабря 1890 г. 
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тактику Вобана; 2) твердость и упорство въ трудъ: такъ, Тихо де-Браге изу- 
чалъ математику тайкомъ, урывками; Кеплеръ повторялъ свои вычисленія до 
70 разъ; Фурье, увлеченный математикою, изучалъ ее по ночамъ, при свЪтЪ 
каминныхъ огарковъ; 3) многосторонность знанії и развитія: Коперникъ зналъ 
древніе языки, философію, медицину и живопись; Паскаль-—древн!е языки и 
изящную литературу; Гюйгенсъ—латинскій и греческій языки, географію н 
музыку; Лейбницъ до 25 лЬтъ быль юристомъ и философомъ; Уаттъ изучаль 
ботанику, народную поэзію, химію, медицину и выучился н%мецкому и итальян- 
скомү языкамъ. Вообще природа богато надфлила и тБхъ, кто поздно началъ 
изучать математику, какъ, напр., Лейбница и Эйлера, который сначала, гото- 
вился быть пасторомъ, и даже недоносковъ и людей бол$зненныхъ: такъ, наир.. 
Кеплеръ родился преждевременно, былъ слабымъ ребенкомъ, перенесъ оспу 
и на 18-мъ году другую тяжкую бол$знь; Ньютонъ, тоже преждевременно ро- 
дившійся, отличался большою невнимательностью, но посл полученнаго въ 
школ удара кулакомъ въ животъ ръзко изм$нился и опередилъ по успЪхамъ 
своего обидчика. 

Въ виду того, что даже и органическая слабость не мфшаетъ научнымъ 
усп$хамъ, является вопросъ: могутъ-ли быть люди, неспособные къ математик%, 
не существуетъ-ли процесса вырожденія математическихъ способностей, такъ 
какъ несомнфнно, что нъкоторыя личности обнаруживаютъ т$ или другіе нрав- 
ственные дефекты? 

` Для рБшенія этого вопроса еще нБтъ твердыхъ кравіометрическихъ при- 
знаковъ; но малое разстояніе (меньше 8:/г сантиметровъ) между внутренними 
углами глазь свидБтельствуетъ, что у даннаго субъекта нЪтъ математическихъ 
дарованій. Если-же математика не по натур субъекта, то нехорошо и обу- 
чать ей. Развитію математики содЪйствовали люди многосторонніе; слЪдова- 
тельно, особыхъ математическихъ дарованій не существуетъ, а есть только 
сильные умы. 

Г. докладчикъ поставилъ на обсужденіе слъдующіе тезисы: 

1. Усп$хн въ изученш. математики обусловливаются двумя факторами: 
1) математическими дарован1ями и 2) расположеніемъ къ изучен1ю этой науки. 

2. Отсутствіе математическихъ дарован1й не можетъ служить признакомъ 
неспособности къ изученію другихъ предметовъ. 

3. Изучен1е математики требуетъ ума зрБлато, и при обученіи въ дътскомъ 
возраст надо отдавать предпочтеніе языкам». 

4. Для развитія въ дфтяхъ расположенія къ математик, надо вводить въ 
ихъ занятія математическія пгры. 

5) Основаніе и развитіе математики принадлежитъ только европейскимъ 
народамъ. 

ПослБ десятиминутнаго перерыва приступили къ преніямъ по поводу пред- 
ложеннаго доклада. 

Г. Воленсъ, поблагодаривъ г. докладчика за починъ, сдБланный имъ въ та- 
комъ важномъ вопрос, замфтиль, что въ доказательство своихъ выводовъ 
г. докладчикъ приводилъ факты изъ жизни какъ математиковъ, такъ и нату- 
ралистовъ; прим$рами служили или математическіе генін (г. докладчикъ ука- 
залъ только на четырехъ второстепенныхъ математиковъ), или люди, занимав- 
шіеся главнымъ образомъ естественными науками. Если Буняковскій и гово- 
рилъ, что математика основывается на метафизик%, то надо имфть въ виду, 
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что это говорилось въ 40-хъ годахъ, когда подъ словомъ метафизика разум%- 
лась философія. Для выводовъ по предлагаемому вопросу въ особенности ва- 
женъ прим$ръ Паскаля, который въ шестилътнемъ возраст безъ помощи учи- 
теля научился геометрш; но есть и противоположные факты: нашъ Остроград- 
скій считался неспособнымъ къ математик; Чебышевъ въ университет не 
нолучиль золотой медали, а получилъ ее второстепенный математикъ. Для изу- 
ченія математики не нужно особыхъ дарованій, да и трудно узнать, суще- 
ствуютъ-ли математическія дарованія. Математика обязательна для вевхъ уча- 
щихся въ низшихъ и среднихъ школахъ, и для инзученія ея въ этихъ школахъ 
не требуется особыхъ способностей. Еще древніе смотр$ли на математику, 
какъ на практическую логику, да оно такъ и есть: стоитъ только попроще 
посмотр$ть на дло. Если учитель математики не ремесленникъ, а воспита- 
тель, то онъ будетъ заботнтьея ве заглушить, а развить эту практическую ло- 
гику въ дБтяхъ. Иногда душевно-больные обнаруживаютъ особыя математи- 
ческія способности и по излъченіп утрачиваютъ ихъ, какъ свидЪтельствуетъ 
докторъ Мержеевскій; такъ что приходится лфчить отъ излишняго развптія 
такой способности: человъкъ не долженъ быть одностороненъ, и школа не 
должна дБйствовать въ одностороннемъ направленш, а слдовательно, не 
должна ссобенно культивировать математическая способности, а только разви- 
вать ихъ. Математика важна своимъ методомъ изслЬдованія вещей, методомъ, 
кото, ый развивающимъ образомъ дъйствуетъ на умъ и въ высшей степени по- 
лезенъ и для практической жизни. Потому-то и нътъ надобности отыскивать 
ввЪшніе признаки математическихъ способностей: всякій можеть научиться 
математик%, и потому вс$ должны обучаться ей. 

МнЪн!е свое о существованін особыхъ математическихъ способностей г. до- 
кладчикъ подтвердилъ еще разъ ссылкою на европейскіе научные авторитеты 
и на прим$ры Куллона, обладавшато замЪчательвымъ анализомъ, и Вольта, у 
котораго замфчается отсутствіе математическаго авализа и который инстинк- 
тивно доходилъ до открытія истины. Умаленіе математнческихъ способностей 
проявляется въ вырожденін черепа: если у восьмилътияго ребенка разстояніе 
между внутренними углами глазъ меньше 31/2 сантиметровъ, то это служитъ 
признакомъ вырожденія вообще и въ особенности выр:жденія сп'‘собностей къ 
математик: такое разстоян1е необходимо для правильнаго питанія мозга, а 
математическое мышленіе требуетъ большато напряжения. 

Г. Воленсъ замтилъ, что нельзя доказать, чтобы для успБшности занятій 
математикою необходимо было разстояніе въ 3:/2. сантиметра, а что, исходя 
изъ такого положенія, можно придти къ печальнымъ ошибкамъ, отказавшись 
отъ обучевія математик дЪтей, не удовлетворяющихъ этому условію. По его 
мнБнію, не доказано и то положеніе, что математическое мышлен1е требуетъ 
особато напряжен1я. Вольта и Куллонъ—одинаково геніальны; но второй изъ 
нихъ владБлъ математическимъ методомъ, а первый не владфлъ имъ. Генш 
воспитываются сами, а школа должна воспитывать обыкновенныхъ смертныхъ. 

Г. Страннолюбскій замЪтилъ, что вопросъ о неспособности дфтей къ мате- 
матикв обыкновенно выдвигается на первый планъ потому, что при рБшенія 
математическихъ вопросовъ ошибкл замЪтнЪе; при изученін другихъ предме- 
товъ можно повторить чужія слова и прикрыть ими личное непониманіе во- 
проса, или-же можно придти къ правильному выводу, не сознавая пути, кото- 
рымъ пришелъ къ нему. Успъхи въ обученш математик% увеличились-бы, если- 
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бы уничтожено было существующее стремленіе ко множеству выкладокъ, стрем- 
леніе къ механизму счета: способность счета, взятая сама по себ, можетъ 
быть просто патологическимъ состояніемъ. 

По мн%ёню г. Маляревсколо, способность идіотовъ къ счету объясняется 
тБмъ, что есть такой участокъ мозга, специфическій органъ счисленія, кото- 
рый и функціонируетъ въ этомъ направленін; если-же такой участокъ мозга, 
пораженъ, то человЪкъ становится неспособнымъ къ счету. 

По поводу этого г. Литвинскій замфтилъ, что Брока установилъ локали- 
зацію рЪчи, но что до сихъ поръ еще не было сдфлано открытія особыхъ моз- 
говыхъ клБточекъ для чиселъ. Между паціентами доктора Мержеевскаго быль 
прикащикъ, который, заболЪвъ психически, началъ производить очень боль- 
шія вычисленія; у него проявилась громадная память на изученіе стиховъ. Рибо 
въ свонхъ «Болфзняхъ памяти» указываетъ н на факты потери памяти чиселъ. 

По мнЂвію доктора Виреніуса, теорія локализацін очень хороша своею 
простотою, но не всф еще согласились съ этою теоріею: такъ, наприм%ръ, 
Герингъ .опредфляетъ память, какъ свойство организованной матејін. Память 
можно направить и на языки, и на математику; она ко всему относится оди- 
наково, но почему направляется она въ ту нли другую сторону —-непзвъстно. 

По мнънію г. Маляревсказо, дарованія челов ка, обусловливаются внутрен- 
ними побужденіями и зависятъ отъ того, ч$мъ именно въ дфтетвЪ больше 
занимался человЪкъ. 


В: Га 


ПослЬднія засфданя «Родительскаго кружка». 


Подъ именемъ «Родительскаго кружка» существуетъь въ Петербург® 
кружокъ, состоящій изъ педагоговъ, врачей, воспитателей, родителей, 
главнымъ образомъ— матерей, а зат5мъ и вообще лицъ, интересующихся 
первоначальнымъ, семейнымь воспитавіемъ дЪтей и наблюденіями надъ 
развитемъ ихъ въ первые годы жизни. Въ начал, лћтъ семь тому на- 
задъ, Кружокъ этотъ былъ очень не великъ и собирался въ частной квар- 
тирф, но съ нывн$шняго года число членовъ его значительно возрасло, 
засЪданія сдфланы открытыми для всђБхъ, желающихъ посфщать ихъ, и 
происходятъ, два раза въ м$еяцъ, по субботамъ, въ помЪщеніи Педаго- 
гическаго музея, при которомъ Кружокъ и возникъ первоначально. Цль 
Кружка—доставленіе членамъ возможности обм®ниваться своими мыслями 
и наблюденіями относительно своихъ д$тей, обсуждать различные затрудни- 
тельные случаи, ветр$тивийеся при воспитан1и ребенка или уход за нимъ, 
оцфнивать различные при этомъ пріемы и вообще возможно полн%е уяснять 
себЪ вопросы семейнаго воспитан1я, преимущественно въ до-школьный 
возрастъ дБтей, дБлиться своими наблюденіями относительно всесторонняго 
развитія ихъ, начиная съ перваго года ихъ жизни, дабы такимъ путемъ 
опредвлить главнйшія условія ихъ воспитанія и средства къ тому. Со- 
отвЪтетвенно поставленной пфли, въ собраніяхъ «Родительскаго кружка» 
читаются выдержки изъ дневниковъ родителей, рефераты по тъмъ или 
другимъ вопросамъ семейнаго воспитанія, а затЬмъ ведутся пренія по этимъ 
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рефератамъ, дфлаются сообщенія о педагогическихъ сочинен1яхъ или дВт- 
скихъ книгахъ, могущихъ интересовать, въ указанномъ направленіи, ро- 
дителей, демонстрируются и оцфниваются, съ точки зрБнія педагогической 
пригодности, новыя игрушки, дабы члены Кружка были менфе затруднены 
въ выборБ при пріобрђБтеніи ихъ въ игрушечныхъ магазинахъ. 

Судя по отчетамъ, помБщаемымъ о зас$дан1яхъ «Родительскаго кружка» 
въ газетахъ, а также, съ нынфшняго года, въ педагогическомъ журнал 
«Женское Образованіе», систематическаго направленія въ дБятельности 
Кружка, повидимому, не имется. Онъ останавливается болфе или менфе 
продолжительное время на томъ или иномъ вопросЪ, возбужденномъ по- 
чему-либо тБмъ или другимъ изъ его членовъ, но не приводитъ, однако, 
добытыя путемъ обсужденія этого вопроса данныя и результаты въ связь 
съ тБми, которые уже были выработаны прежде по вопросу, сродному 
съ даннымъ, боле или менфе тБсно связанному съ нимъ. Каждый во- 
просъ или фактъ обсуждается сепаратно, и выводы, къ которымъ привели 
пренія, остаются также сепаратными. 

Такое отсутствіе систематичности должно, по нашему мненію, считать не- 
достаткомъ въ организаци Кружка, -_недостаткомъ, значительно умаляющимъ 
ту пользу, которая, конечно, всегда получается отъ всякаго рода собраній, 
дающихъ участникамъ ихъ возможность обмфниваться взглядами, длиться 
мыслями и наблюденіями. При компетентномъ, умфломъ руководительств%, 
члены Кружка могли-бы на каждый сезонъ избирать изв$стный кругъ вопро- 
совъ, тотъ или иной отдБлъ изъ области семейнаго воспитанія, и зат$мъ, 
распредливъ эти вопросы между членами, въ рядъ рефератовъ и преній по 
пимъ выяснить ихъ себБ въ общемъ и въ деталяхъ. При такомъ упо- 
рядоченномъ веденіп дла Кружкомъ, какъ и всякимъ педагогическимъ 
обществомъ, скорве и цёлесообразнЂе пополнялись-бы пробЗлы въ педаго- 
гическихъ свЪдЪніяхъ членовъ и посфтителей, и самый Кружокъ воспол- 
нялъ-бы ощутительный существующій у насъ недостатокъ въ правильно 
организованныхъ учрежденіяхъ, имфющихъ цБлью сообщать педагогиче- 
ское образованіе, Рефераты, сообщенія, наблюденія, демонстрированія и 
т. п. случайныя, выдвигаемыя какими-либо обстоятельствами или наетоя- 
тельнымъ желаніемъ того или другаго изъ членовъ подБлиться своими 
взглядами, сомнБніями, наблюденіями и т. п., могли-бы идти своимъ чере- 
домъ, но въ общемъ дБятельность Кружка, въ каждый данный сезонъ, 
слБдуя известной систем, представляла-бы собою цфльный, законченный 
кругъ. Такимъ образомъ, Кружокъ постоянно им$лъ-бы въ своемъ рас- 
поряженіи темы лля бесвдъ, и эти посл$дейя отличались-бы большего пол- 
нотою и обстоятельностью. Боле или менфе подробно составленные про- 
токолы зас$дан1й можно было-бы, отъ времени до времени, издавать, ибо 
содержаніе ихъ имфло-бы общ интересъ и служило-бы полезнымъ, по- 
үчительнымъ матеріаломъ для чтенія какъ для вновь поступающихъ чле- 
новъ, желающихъ узнать, что именно уже сдћлано въ ВружЕВ, такъ и 
для публики, въ особенности для молодыхъ матерей семействъ и для дБ- 
вицъ, готовящихъ себя къ воспитательной дБятельности. Членамъ Кружка 
не приходилось-бы нуждаться въ рефератахъ, не приходилось-бы слушать ре- 
фераты или присутствовать при демонстращяхъ, которые, можетъ быть, и 
интересны сами по себ, но вовсе не подходятъ къ задач Кружка и только 
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отвлекаютъ его отъ осуществленія его прямыхъ цлей. Равнымъ образомъ, 
Кружокъ избавился-бы отъ необходимости выслушивать рефераты, въ 
которыхъ н$тъ ничего такого, о чемъ ранфе уже не было-бы сказано 
полнфе и лучше въ сред самаго Кружка и уже занесеннаго въ его про- 
токолы, которые, такимъ образомъ, служили-бы справочною книгою для 
всфхъ, желающихъ сдфлать въ КружкВ какое-либо сообщеніе. Излишнія 
повторенія уже извЪстнаго были-бы устранены изъ засБданій Кружка, и 
посл®днія были-бы всегда полны интереса и поучительности, для своихъ 
членовъ и посфтителей. Указаннымъ веденіемъ дла, на нашъ взглядъ, 
скорфе, полне и цБлесообразнЪе осуществлялось-бы стремлене Кружка 
достигнуть твердыхъ, опред%ленныхъ результатовъ по тъмъ или инымъ 
вопросамъ семейнаго воспитанія и психологи ребенка. 

Въ настоящее время Кружокъ. повидимому, продолжаетъ по преж- 
‘нему разрабатывать вопросы, которые лишь случайно были возбуж- 
дены въ немъ, и не приводитъ добытые результаты въ органическую связь 
между собою. Такъ, въ прошломъ учебномъ году онъ много занимался 
вопросами о дътскомъ страхъ и дЪтекихъ капризахъ, а въ нынфшнемъ — 
вопросомъ о развити ү дЪтей памяти. Случай ранняго и сильнаго раз- 
витія въ ребенк, имБющемъ около трехъ лътъ отъ роду, способности за- 
поминанія вызвалъ въ матери опасеніе, какъ-бы такое развитіе не ска- 
залось вредными посл%дствіями позже, не ослабило-бы памяти и ума, а 
` потому естественно возникъ вопросъ, не нужно-ли сдерживать черезчуръ 
быстрое развитіе памяти и какъ вообще ея развивать? Богатство впечат- 
-лБній — первое услов1е для развитія хорошей памяти; въ деревнф память у 
дБтей изощряетея лучше, потому что здЪсь они получаютъ массу живыхъ 
впечатльй и наблюденій. Такъ отвфчалъ на этотъ вопросъ одинъ изъ 
врачей, членъ Кружка. По нашему мн$н!ю, слБдовало-бы добавить, что 
обиліе и разнообразіе, разнохарактерность впечатлвній скорфе могутъ по- 
вести къ ослабленію памяти, ибо, быстро смЪняясь одно другимъ, эти впе- 
чатлБнія будутъ вытеснять другъ друга, а не закрБпляться въ памяти. 
Развитію памяти содфйствуетъ повторяемость впечатлвній; если въ деревив 
память дБйствительно изощряется лучше, то это именно потому, что наблю- 
даемое, при всемъ своемъ богатств, представляетъ, однако, собою опре- 
дБленный кругъ явленій, періодически повторяющихся и наслояющихся въ 
памяти лишь постепенно, а потому и укрБпляющихся въ памяти и, въ 
свою очередь, укрЬпляющихъ ее, но лишь по отношенію къ воспріятію 
и удерживанію явленій именно изв%стнаго, даннаго порядка, а не вообще. 
Человзка съ всеобъемлющею памятью нътъ, но есть люди съ замфча- 
тельно развитою памятливостью явленій и фактовъ многихъ категорій. 

Въ началБ нынфшняго-же года въ КружкЪ были сдфланы сообщенія 
объ эгоизм$ у дБтей, о дтекомъ вниманіи, а также по вопросу о подар- 
кахъ дфтямъ. Чувства эгоистическія и альтрюистическля лежатъ въ основ 
природы дитяти, но первыя проявляются ран%е, а потому скорће бро- 
саются въ глаза наблюдателю; при благопріятствующихъ условіяхъ, пер- 
вые развиваются въ ущербъ посл$днимъ; сл$довательно, должно пользо- 
ваться всякими проблесками благожелательныхъ чувствъ, которыя, подъ 
вліяніемъ опыта, собственныхъ страданій ребенка, являются уже на третьемъ 
году его жизни; эти проявленія и должно укр$плять въ немъ. У дЪтей еще 
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нБтъ нравственныхъ понятій и убфжден!й; эгоизмъ и альтрюизмъ дфтей 
имфютъ, такимъ образомъ, не этическій, а психологическій характеръ, 
обусловливаемый также отчасти физической организащей ребенка, его. 
здоровьемъ; какъ слабыя, такъ и очень сильныя дфти одинаково распо- 
ложены скорЪе къ эгоизму, а потому требуютъ большаго къ себ въ этом 
отношении вниманія; винить дфтей за ихъ эгоистическля наклонности во 
всякомъ случаЪ не сл$дуетъ; нужно стараться развивать въ нихъ чув- 
ствованія благожелательныя, поощряя ихъ проявлен1я.—_Вниман1е рано раз- 
вивается у дВтей; они любятъ повторенія, и этимъ должно пользоваться 
для пріучевія ихъ къ вниманію, т.-е. слЬдуетъ вводить новое постепенно, 
постоянно связывая его съ старымъ, избфгая отрывочности. Но не надо 
насиловать вниманія, не давая ему успЪть сосредоточиться; множество 
новыхъ впечатлЪв1Й ведетъ къ разсфянности. Вопросъ о развития внима- 
нія имфетъ тфеную связь съ вопросомъ о развитш памяти у дфтей; но 
этого члены Кружка, повидимому, не зам$тили, ибо, какъ мы уже ска- 
зали, рефераты въ немъ, къ сожал$ ню, имфютъ случайный характеръ. 

Посл%днія засЪдан1я Кружка происходили 19-го и 30-го марта. По про- 
чтеніи протокола предыдущаго засБданія, въ собраніи Кружка отъ 19-го 
марта продолжались пренія по реферату г-на Литвинскаго, а затћмъ 
былъ заслушанъ рефератъ г-на Каптерева. 

Основная мысль реферата г. Литвинскаго состоитъ въ томъ, что пер- 
воначальное обученіе дЪтей не должно быть начинаемо слишкомъ рано. По- 
видимому, референтъ имЪлъ въ виду. дътей въ городскихъ и, притомъ, въ 
зажиточныхъ семьяхъ, желающихъ, чтобы ихъ дфти учились въ средвихь 
учебныхъ заведеніяхъ. Начинать обучен1е такихъ дЪтей въ семь рефе- 
рептъ считаетъ возможнымъ лишь съ восьми-лЪтняго возраста мальчиковъ и 
съ семи-лЪтняго дБвочекъ, такъ какъ послЪдн1я учатся вообще менфе про- 
должительный срокъ и такъ какъ у нихъ, по причинамъ физіологиче- 
скимъ, одинъ годъ ученія долженъ-бы былъ выпадать. Каждый разъ, 
впрочемъ, родителямъ сл$довало-бы посовЪтоваться съ врачемъ относи- 
тельно времени начала обученія каждаго даннаго ребенка. Раннее обу- 
чевіе причиняетъ дфтямъ вредъ, —поселяетъ скуку, дЪлаетъ ихъ вялыми, 
апатичными, разстраиваетъ здоровье и притупляетъ умственныя способ- 
ности. Данныя школьной статистики, собранныя за 1880 годъ Централь- 
нымъ Статистическимъ комитетомъ Министерства Внутреннихъ Дфлъ, по- 
казываютъ, что большинство учащихся въ старшихъ классахъ нашихъ 
среднихъ учебныхъ заведев1й состоитъ изъ тЬхъ дфтей, которые посту- 
пали въ школу дфвочки 11—19 лфтъ, а мальчики 12—18 лтъ. Лич- 
ныя наблюденія референта, ведомыя имъ записи, которыя онъ основательно 
совфтуетъь вести всфмъ учителямъ, подтверждаютъ этотъ фактъ. Такимъ 
образомъ, позднее начало обученія обезпечиваетъ лучший успзхъ его въ 
школ, способствуя, вмЪстЪ съ тфмъ, сохраненію энергіи по выход изъ 
нея. Возможно, конечно, что ученикъ, начав Й учиться въ раннемъ воз- 
раст, учится въ школ хорошо, но за то большинство такихъ учащихся 
по окончании школьнаго учен1я вовсе перестатотъ интересоваться наукою, 
становятся апатичными и мало способными къ практической дБятельности. 
УспБвающими и въ наукф, и въ жизни, людьми дфятельными болычею 
частью являются не 1%, которые были лучшими учениками въ школф, 
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или рано поступали въ нее, но считавшіеся въ ней малоуспБвающими, или 
же поступившіе въ нее въ болфе позднемъ ‚возраст$, нежели это обще- 
принято. Время, заполняемое нын$ ученіемъ, въ раннемъ возраст, рефе- 
рентъ совфтуетъ посвящать бесБдамъ съ д$тьми объ окружающемъ, от- 
вБчая на ихъ вопросы и побуждая ихъ къ таковымъ искусственно. Ко- 
нечно, дБти будуть засыпать вопросами объ окружающемъ, для большин- 
ства ихъ не потребуется даже искусственнаго къ тому возбужденія со 
стороны родителей и воспитателей; но тутъ, по нашему мн$н!ю, слЬдуетъ 
имфть въ виду два возможныхъ обстоятельства: 1) или такого рода бе- 
сБды объ окружающемъ примутъ характеръ безцБльной болтовни, и та- 
кимъ образомъ въ дфтяхъ будетъ развитъ навыкъ къ разсВянности, болт- 
ливости, или-же 2) родители и воспитатели, будучи не подготовлены для 
боле или мене умЪлаго веденія такихъ бес%дъ, будутъ вынуждены от- 
дЪлываться ничего незначущими, общими фразами, изъ чего понятливый 
ребенокъ можетъ догадаться, что его отецъ или мать не знають, что от- 
вфтить ему, а такимт образомъ будетъ подрываться родительскій или вос- 
питательскій авторитетъ. На эту сторону реферата г. Литвинскаго въ 
КружкВ совсеЁмъ не было обращено вниманія. 

Происходившіе въ томъ-же засћданіи Кружка пренія по поводу рефе- 
рата г-жи Половцевой—о подаркахъ дЪтямъ—состояли въ выясненіи те- 
зиса, что желательно ограничить эти подарки со стороны постороннихъ 
лицъ; что подарки могутъ дћлать только родители, воспитатели и вообще 
лица, очень близкія къ ребенку, а потому боле знакомыя съ его по- 
требностями, и притомъ подарки не должны портить вкусъ ребенка. Да- 
римыя ребенку игрушки должны способствовать его уметвенному, физи- 
ческому и нравственному развитію. Обращеніе д$тей съ игрушками не 
лишено воспитательнаго значен1я, развивая въ нихъ инстинкты бережли- 
вости. Подарки-же постороннихъ развиваютъ въ дфтяхъ любовь къ по- 
дачкамъ, порождаютъ эгоизмъ и такимъ образомъ развиваютъ инстинкты 
къ легкой наживЪ впосл%дствіи. Все это сводится къ тому простому вы- 
воду, что и въ подаркахъ дБтямъ должно соблюдать осмотрительность. 
Это, конечно, истина; сл$довало-бы только добавить что если игрушки 
составляютъ интимный міръ ребенка, то не должно вторгаться въ него 
насильно даже людямъ близкимъ. Лучшими игрушками будуть тб, ко- 
торыя изготовлены или выбраны самимъ ребенкомъ и играя которыми 
онъ можетъ комбинировать ихъ по своей фантазія или при помощи ви- 
димыхъ имъ образцовъ; таковы, напримЪръ, игрушки, предетавляющія 
собою строительный матералъ-—кубики, кирпичики, глина и т. п. 

Въ томъ-же засФдан1и 19-го марта былъ прочитанъ г. Каптере- 
вымъ рефератъ о причинахъ л$ни, а 30-го марта происходили по этому 
реферату прен1я. Составленъ онъ на основан данныхъ, имфющихся у 
Гончарова, въ его романф «Обломовъ». Какъ общественный типъ, со 
веБми вытекающими отсюда послфдетвями, Обломовъ давно уже раземо- 
трёнъ въ нашей литератур, въ изв$стномъ превосходномъ соціально-кри- 
тическомъ этюд «Что такое обломовщина» покойнаго Н. А. Добролюбова. 
По взгляду г. Каптерева, Илья Обломовъ можетъ служить конкретнымъ 
образцомъ въ отвошеніи указанія причинъ возникновевнія и развитія лЪни 
въ ребенк®, отъ природы живомъ и дБятельномъ. ЛЪнь референтъ опре- 
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дЪляетъ какъ отсутствіе склонности къ работЂ и отсутствіе самой работы... 
Реферевтомъ были прочтены обширныя выдержки изъ «Обломова», въ 
которыхъ описывается дЪтетво и воспитаніе героя романа. Отрывки эти 
были разбиты на слЪдующія рубрики: 1) м%етность родины Обломова— 
ровная, однообразная, 2) населен1е—тихое, спокойное, 3) родители и 
семья— невЪжественные, суев$рные, обжорливые, гривыкшіе пользоваться 
чужимъ трудомъ; вся обстановка семейной жизни развивала въ ребенкЂ 
лишь преобладаніе растительныхъ процессовъ надъ всеми другими, нако- 
нецъ, 4) школа, въ которой ваучивалось множество отдБльныхъ, безевяз- 
ныхъ фактовъ, сообщалось лишь мертвенное знан!е. Сумма вевхъ этихъ 
условій создала типъ Обломова—съ бездъятельнымъ характеромъ, вялымъ 
умомъ, съ отсутствівмъ всякихъ умственныхъ, культурныхъ интересовъ. 
Обширные отрывки изъ произведенія нашего безподобнаго художника-мо- 
заиста были выслушаны присутствовавшими съ большимъ интересомъ. За- 
тБмъ референтъ пересказалъ вкратц, своими словами, то, что только-что. 
прочелъ изъ Гончарова, и заявилъ, что онъ усмотрБлъ въ изображеніп 
авторомъ Обломова одинъ мроиускъ, а именно, по мн®нію референта, 
авторъ не указываетъ на органическія свойства человћка, на врожденное 
предрасположеніе къ недФятельности, не указываетъ на вліяніе насл%д- 
ственности въ развитіи лФни у Ильи Обломова. Въ романБ Гончарова, 
какъ въ произведевіи высоко-художественномъ, д®йствительно, нътъ та- 
кого рода терминовъ, ибо наличность ихъ превратила-бы его въ 41а51- 
научный трактатъ, но въ романф имфется прекрасное описан1е жизни ро- 
дителей, изъ котораго можно заключить и о возможности наследственнаго 
‚ предрасположенія къ лфни въ ихъ дЪтищв, такъ какъ по древу судятъ 
и о плодахъ его. Референтъ утверждалъ, чего, впрочемъ, никто и не бу- 
детъ отрицать, что лень коренится въ природ челов$ка. Если пищева- 
рительный аппаратъ преобладаетъ надъ мускулатурой и нервной системой, 
то данный субъектъ будетъ непремБнно лнивъ. Такимъ образомъ, ре- 
ферентъ признавалъ, что л$нь имћетъ корни въ самой организаціи дан- 
наго субъекта, есть явленіе органическое. Но зат$мъ онъ привелъ мно- 
жество примВровъ, выхваченныхъ изъ этнограф1и и путешествій, преиму- 
щественно изъ быта дикарей, въ пользу того взгляда, что жизнь обуслов- 
ливается природою страны, именно обиліемъ готоваго матеріала для пищи, 
и, наконецъ, обратилъ вниманіе еще и на то обстоятельство, что чЪмъ 
народъ менфе культуренъ, тБмъ боле среди его л$нивыхъ. 

Въ конц$-концовъ, дебатировавшіе, изъ которыхъ одни стояли за одну 
причину возникновенія лфни, другія—за другую, третьи—за третью, по- 
видимому, помирились на мысли совокупить, какъ причины лфни, три 
условія: 1) наслФдственность, 2) вліяніе внфшней природы и 3) вліяніе 
среды. Наибол$е важный, въ педагогическомъ отношеніи, вопросъ о ви- 
дахъ и формахъ лБни остался почти незатронутымъ. Было только выска- 
зано мнфніе, что слабость воли и вообще патологическое состояв1е уча- 
щихся, пониженную дБятельность ихъ, являющуюся нер®дко результатомъ 
переутомленія, не сл®дуетъ смешивать съ лБнью и что педагоги должны 
обращать на это вниманіе. Слфдовало-бы, намъ кажется, замЪтить къ 
этому еще и то, что нер$дко одною изъ причинъ л$ни у нБкоторыхъ изъ 
учащихся является даровитость ихъ натуры, легко, безъ труда схваты- 
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вающей преподаваемое, въ особенности по тёмъ предметамъ, занят!е ко- 
торыми не требуетъ усидчивости, а потому эти учащіеся и позволяютъ себћ 
уклоняться отъ учебныхъ занятій и вообще отъ обязательнаго труда. 
Шабловность преподаванія скорће всего можетъ отвратить ученика съ 
такой даровитой натурой отъ школьнаго ученія. 

Въ заключен!е засБдавія Кружка отъ 80 марта, г. Литвинскимъ 
были демонстрированы телефонъ и грамофонъ, изобр$тен!е Берлинера, 
предетавляющій собою дальнфйшее развитіе фонографа въ томъ отношеніи, 
что изобр$тателемъ найденъ способъ воспроизводить фонограмы механи- 
чески, въ тысяч экземпляровъ. Демонстрированіе такого рода прибора было 
вызвано, в%вроятно, отсутствіемъ рефератовъ, соотвЪтствующихъ цёлямъ 
«Родительскаго кружка», которыя, въ общемъ, нельзя не признать весьма 
симпатичными. К. М. 


Годичное общее собраніе Фрёбелевскаго общества. 


20-го марта, въ одной изъ залъ Петровскаго коммерческаго училища, 
состоялось общее собраніе членовъ С.-ЦПетербургекаго Фрёбелевскаго, для 
содфйств!я первоначальному воспитанію, общества. Изъ отчета, предетав- 
леннаго собравію, мы видимъ, что дфятельность Общества въ истекшемъ 
году сосредоточивалась главнымъ образомъ на фрёбелевекихъ курсахъ. 
Эти двухъ-годичные курсы, устроенные съ цфлью подготовленія воспита- 
тельницъ для дфтей до-школьнаго возраста, въ 1889—1890 учебномъ году 
имфли 27 слушательницъ—17 на старшемъ курс и 12 на младшемъ. 
Принятое до сихъ поръ распред$лен1е лекцій одновременно по двумъ курсамъ 
признано неудобнымъ. Въ отчетномъ году лекши поэтому читались каж- 
дому курсу отдльно. При этомъ первый курсъ посвященъ занятіямъ 
теоретическимь, второй—практическимь. Слушательницы практическаго 
курса наблюдали за развитіемъ дфтей и упражнялись въ составлении ихъ 
характеристики. Чтобы доставить веБмъ желающимъ возможность озна- 
комиться съ методикой воспитанія, Общество признало возможнымъ при- 
нимать на курсы и не имфющихъ диплома домашнихъ учительницъ. По 
предмету изданія книгъ общество устраивало ежегодный конкуреъ на 
соисканіе преми за лучший разсказъ для маленькихъ дфтей. Въ прошломъ 
году было представлено на конкурсь 198 рукописи, но ни одна изъ нихъ 
не была признана достойной премш. Что касается денежныхъ дФлъЪ 
Общества, то приходъ его къ 1-му декабря 1890 г. составляль 8.681 р., 
въ томъ чиелВ: плата за слушаніе лекцій дала 1.770 р., отъ продажи 
книгъ получено 1.135 р., а отъ лотереи 1.000 р. Расходы равнялись 
3.365 р., въ томъ числ расходы на содержаніе курсовъ составляли 
паб олер О к. 

По прочтеніи отчета, Е. М. Гаршинъ прочелъ рефератъ: «О безпризор- 
ныхъ дБтяхъ и о дётекихъ садахъ для нихъ». Въ преніяхъ, вызванныхъ 
этимъ докладомъ, приняли участіе П. Ө. Каптеревъ и С. С. Старынке- 
вичъ, какъ представительница «Общества попеченія о бъдныхъ и боль- 
ныхъ дЪтяхъ». На этомъ засфдани выяснилась возможность положить 
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начало совмстнымъ дфйстыямъ благотворительныхъ учрежденій въ дл 
устройства народныхъ дфтекихъ садовъ для дётей неимущихъ родителей, 
и постановлено образовать соединенную коммиссію изъ среды членовъ 
«< Фрёбелевское Общества» и «Общества попеченія о бъдныхъ дЪтяхъ» для 
дальнфйшей разработки этого вопроса. 

Въ томъ-же засБданіи произведены были выборы членовъ совфта. 
Избранными оказались: П. К. Раухфусъ (предеБдательница совЪта), 
О. С. Клокова (казначей), Л. Н. Ватсонъ, Е. М. Гаршинъ, П. Ө. Капте- 
ревъ, П. А, Литвинскій, г-жа Шаффе, г-жа Энденъ; кандидатами въ 
члены совБта г-жа Бовина и г. Гориневскій, 


Письма въ редакцію. 
Е 


М. г., г. редакторъ. 

Въ № 2-мъ журнала «Русская Школа» за текупий годъ помфщена статья 
г-жи Е. Литвиновой «Памяти княгини Александры Алексфевны Оболен- 
ской», въ которой сказано, между прочимъ: «Незадолго до своей смерти, 
потерявь всякую надежду на улучшен!е своего здоровья, княгиня Але- 
ксандра Алексфевна передала гимназію своей дочери; она сд$лала это спо- 
койно, вполнБ увБренная въ томъ, что дочь ея будетъ продолжать ея д$ло, 
сохраняя уже установившіяся въ учебномъ заведеніи традиціи. Сверхъ 
того, она хорошо знала, что, прослуживъ двадцать лътъ столь важному 
дБлу, ея гимназія не можетъ измнить своего характера безъ опасности 
для самаго своего существованія»... 

Что именно разумВется въ приведенномъ мъст статьи подъ измюне- 
нем характера гамнази, основанной княгиней Оболенскою, остается не 
совс$мъ яснымъ. Но во всякомъ случа изъ этого мета можно вывести 
то заключене, будто какое-то измъненіе характера угрожаетъ гимнази, 
и будто теперешней начальниц гимназ1и приходится бороться съ какими- 
то вліяніями, стремящимися къ такому измненію. Поэтому, какъ лицо, 
призванное руководить гимназіею въ качествБ предс$дателя ея педагоги- 
ческаго совзта, я считаю своимъ долгомъ заявить, что никакихъ такихъ 
вліяній не существуетъ. Гимназія, какъ и въ прежнее время, руковод- 
ствуется положен1емъ о женскихъ гимназіяхъ 1870 г., въ которомъ ука- 
занъ ея учебно-воспитательный строй и которому она обязана подчиняться. 
Въ ‘предБлахъ этого положенія педагогическій совћтъ гимназіи заботится 
о правильномъ веденіи въ ней дла без» всякой односторонней тенден- 
цои, которой въ гимназіи никогда не было и прежде. Такимъ образомъ, 
`поводъ, вызвавшій выписанное мною изъ статьи г-жи Литвиновой зам$- 
чан1е, представляется для меня совершенно непонятнымъ. 

Примите ув$рене въ совершенной моей преданности. 


Н. Дебольскій, 


председатель педагогическаго совћта 
женской гимназіи княгини Оболенской. 
26 марта 1891 г. 
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Открытое письмо къ преподавателямъ естественныхъ наукъ. 


Милостивый государь! 


Вамъ, вБроятно, известно, что въ декабр мБсяцв настоящаго года с0- 
стоится въ Москвъ ІХ създъ русскихъ естествоиспытателей и врачей. 
Есть основан1е предполагать, что на этотъ съБздъ, какъ и на прецыду- 
щіе, пріБдутъ многіе преподаватели естественной истори. Несомн%нно, что 
тв преподаватели естественной истори, которые пріБдутъ на съ$здъ, инте- 
ресуются не только научными вопросами, но и педагогическими. 

Въ виду посл%дняго обстоятельства, состоящая при Учебномъ отд®л%в 
общества распространенія техническихъ знаній коммиссія преподавателей 
естественной истори принимаетъ м$ры къ устройству во время създа 
педагогическихъ собраній преподавателей естественной исторіи для обсуж- 
денія вопросовъ, относящихся къ преподаванію этого предмета въ низшихъ 
и среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. По ходатайству коммиссіи, Учебный отдЬлъ 
общества распространенія техническихъ знай изъявилъ согласіе устроить 
во время съъзда н$еколько публичныхъ засБданій для заслушан1я и обсуж- 
денія докладовъ по вопросамъ преподаванія естественной истори въ низ- 
шихъ и среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. Чтобы собранія эти были боле 
плодотворными, коммиссія признала необходимымъ заранфе извфстить гг. 
преподавателей о предстоящихъ во время съфзда педагогическихъ собра- 
ніяхъ преподавателей естественной истори. Вм%стБ съ тъмъ коммиссія 
обращается къ вамъ, милостивый государь, съ просьбой—не пожелаете- 
ли вы взять на себя трудъ приготовить докладъ, хотя-бы по одному изъ 
слЬдующихъ вопросовъ: 

1. Необходима-ли реформа преподававія естественной истори въ низ- 
шихъ и среднихь учебныхъ заведеніяхъ, и если необходима, то въ чемъ 
она должна состоять? 

2. Какой долженъ быть методъ преподаванія естественной исторіи въ 
пизшихъ школахъ (городскія училища)? 

8. Какой долженъ быть методъ преподаванія естественной истори въ 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ? 

4. Задача преподаванія біологическихъ наукъ въ низшихъ школахъ? 

5. Организація преподававія б1ологическихъ наукъ въ низшихъ школахъ 
(выборъ, распредленіе и обработка учебнаго матеріала)? 

6. Задача преподаванія біологическихъ наукъ въ среднихъ общеобра- 
зовательныхъ учебныхъ заведеніяхъ? 

7. Организація преподаванія біологическихъ наукъ въ среднихъ обще- 
обравовательныхъ учебныхъ заведеніяхъ (выборъ, распредфленіе и обра- 
ботка учебнаго матеріала)? 

8. Задача и организадія преподаванія минералог!и въ низшихъ школахъ? 

9. Задача и организація преподаванія минералог!и въ среднихъ обще- 
образовательныхъ учебныхъ заведеніяхъ? 

10. Задача и организація преподававія естественной истори въ сельско- 
хозяйственныхъ школахъ (низшихъ и среднихъ)? 
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11. Задача и организація преподаванія естественной истори въ учи- 
тельскихъ семинаріяхъ? 

12. Задача и организація преподаванія естественной истори въ учи- 
тельскихъ институтахъ? 

13. Задача и организація преподаван1я естественнной истори въ ре- 
альныхъ училищахъ? 

14. Задача и организація преподаванія естественной истори въ ка- 
детскихъ корпусахъ? 

15. Задача и организація преподаванія естественной истори въ низ- 
шихъ и среднихъ женскихъ учебныхъ заведеніяхъ? 

16. Школьный садъ, его задача и организація? 

17. Акваріумъ и терраріумъ, ихъ задача и организація? 

18. Зоологическій, ботаническій и минералогическій кабинеты (нату- 
ральные объекты, модели, картины и другіе пособія); ихъ задача и орга- 
низація? 

19. Естественно-историческія экскурсіи, ихъ задача и организація? 

20. Образовательное и воспитательное значеніе составленія учениками 
естественно-историческихъ коллекцій? 

21. Естественная исторія есть-ли необходимый учебный предметъ. въ. 
современной общеобразовательной школ? 

22. Естественно-историческая библіотека для учителей: а) сочиненія 
по истори методики, Б) научныя сочиненія, служащія для справокъ и для 
самообразованія учителя, с) сочиненія по собиранію естественно-историче- 
скихъ объектовъ, по препарированію животныхъ и вообще по собиран!ю 
и составленію естественно-историческихъ коллекцій; сочиненія для опре- 
дфлен1я растеній, животныхъ и минераловъ. 

23. Естественно-историческая библіотека для учениковъ. 

Для улучшенія преподаванія естественной исторіи весьма полезно, даже 
необходимо, знакомство съ современнымъ состояніемьъ преподаванія есте- 
ственной истори; почему желательны доклады, въ которыхъ гг. препо- 
даватели сообщили-бы о методахъ преподаванія, которымъ они слЪдуютъ, 
объ учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ, которыми они пользуются. Весьма. 
желательно, чтобы въ собран1е преподавателей были доставлены учениче- 
скія работы (коллекціи, модели, рисунки и проч.), а также естественно- 
историческія коллекціи, модели и другія учебныя пособія, составленныя 
самими преподавателями. 

По поводу нам$ченныхъ для докладовъ вопросовъ коммиссіи считаетъ 
необходимымъ пояснить, что предложенные ею вопросы для докладовъ не 
должны стБснять васъ, милостивый государь; коммиссія приметъ съ при- 
знательностью доклады и по другимъ вопросамъ, относящимся къ препо- 
даванію естественной истори. Если вы, милостивый государь, пожелаете. 
принять участіе въ собравіяхъ преподавателей внесеніемъ доклада, потру- 
дитесь о предмет вашего доклада увфдомить коммиссію заблаговременно, 
такъ какъ необходимо значительно раньше открытія създа знать: а) о 
чемъ и кфмъ будутъ сдћланы доклады, .-6) о количеств докладовъ. 

Въ виду ограниченнаго количества времени, какое предполагается по- 
святить на прочтеніе доклада (20 минутъ), доклады должны быть изло- 
жены сжато. Наконецъ, слфдуетъ замфтить, что доклады будутъ допущены 
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къ прочтенію въ собрани преподавателей только по разсмотрфвіи ихъ. 
особою, для этой цЪли составленною, коммиссіей изъ преподавателей есте- 
ственной исторіи и по разрБшеніи совфта Учебнаго отдфла. 

Пред%льный срокъ для доставленія въ коммиссію докладовъ-—-сентябрь 
мвеяцъ. 

Относительно различнаго рода льготъ для гг. членовъ ІХ съфзда рус- 
скихъ естествоиспытателей и врачей будутъ своевременно сдБлано бюро 
ІХ съфзда извБщеніе чрезъ газеты; въ настоящее время коммиссія не 
имфетъ никакихъ свё ды по вопросу о льготахъ. 

За равръшеніемъ вопросовъ, какіе можетъ возбудить у васъ, мило- 
стивый государь, настоящее извЪщен1е, коммиссія проситъ обращаться къ 
ней, адресуя свои запросы на имя предс®дателя коммисеіи, преподавателя 
Московскаго учительскаго института Михаила Петровича Вараввы, Москва, 
Учительскій институтъ; на его-же имя коммиссія проситъ гг. преподава- 
телей присылать и свои доклады. 


Председатель коммиссіи 


Москва, 12 января 


1891 года. М. Варавва. 


хӯ 
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педатогическихь сочиненій, учебниковъ и книгъ для 
дЕтскаго и народнаго чтешя, вышөдшихъ 


съ 1-го ЯНВАРЯ ПО 1-Е ФЕВРАЛЯ 1891 г. *). 


І. Педагогика, дидактика, школьная 
гигіена, и гимнаетика, 


Адольфъ, А. Истинное образоване и 
классицизмъ. Р'Бчь, произнесенная 
9-го сентября 1890 г. на годичномъ 
актЪ московской3-йгимназ!и. Москва. 
1891. Тип. Э. Лисснера и Ю. Романа. 
8 д., 28 етр., 500 экз. 

Бунаковъ, Н. Школьный годъ. Распре- 
дЪълен!е учебныхъ занятій и само- 
стоятельныхъ ученическихъ работъ 
въ начальной народной школ%, съ 
трехгодичнымъ курсомъ и съ 38-мя 
отдБленіями, при одномъ учителф. 
Изд. 2-е Д. Полубояринова. Спб. 1890. 
Тип. В. Безобразова и К? и Е. Евдо- 
кимова. 8 д., 64 стр., 1.200 экз. Ц. 25 к. 


Василевский, С. БесВда о прямомъ при- 
зваи и назначеніи воспитанниковъ 
духовно-учебныхъ заведеній къ слу- 
жен!ю церкви божіей. (Говорена на- 
задъ тому 25 лЪтъ). Казань. 1890. 
Тип. И. Перова. 16 д., 81 стр. 


Забълинъ, А. ВЪковые опыты нашихъ 
вослитательныхъ домовъ. Сиб. 1891. 
Тип. кн. В. Мещерскаго. 8 д., 93 стр., 
100 экз. 

Платоновъ, Т., протоіерей. Способы пра- 
вославно - христіанскаго воспитанія 
дЪтей въ семь и обученія ихъ За- 
кону Божію въ начальной школ. 
Изд. 3-е. Черниговъ. 1890. Тип. гу- 
бернск. правленія. 8 д., ПП -- 146 стр. 
Ц. 40 к., съ перес. 55 к. 


Тольскій, Н., проф. О вліяніи школы на 
здоровье ея воспитанниковъ. (Изъ 
р$чи и отчета Имп. Московскаго уни- 
верситета, 1891). Москва. 1891. Тип. 
университетская. 5 д., 47 стр., 100 экз. 


Трифановскій, Д. С., д-ръ. Наша обще- 
образовательная школа,ея недостатки 
и необходимость и возможность для 
Росси положить въ основаніе ея но- 
выя начала. Москва. 1891. Тип. Т. Га- 
генъ. 8 д., 58 стр., 350 экв. 


П. Народное образованіе вообше, 
школьное двло, регѕона1іа, отчеты, 
правила, программы. 


ГнЪвушевъ, М. Историческая записка о 
состояніи, находящагося подъ Высо- 
чайшимъ покровительствомъ Вя Им- 
ператорскаго Величества Государыни 
Императрицы, кіевскаго женскаго 
училища духовнаго вБдомства въ те- 
ченіи перваго двадцатипятил%Ътія его 
существованія, 1861 — 1886. Клевъ. 
1890. Тип. А. Давиденко. 8 д., 77 стр. 


Годичный актъ въ кіевской духовной 
академіи 15-го октября 1889. Кіевъ. 
Тип. Г. Корчакъ-Новицкаго. 8 д., 
50 + 39 стр. 


Годичное засздан1е Высочайше учреж- 
деннаго комитета для устройства въ 
МосквЪ музея прикладныхъ знаній, 
2-го декабря 1890 г. Москва. 1891. 
Тип. «Русская». 8 д., 122 стр., 650 экз. 


*) Духовныя провинціальныя изданія относятся къ предшествующимъ м%- 


сяцамъ. 
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Десятильте (1879 — 1589 г.) общества 
вспомоществованія недостаточнымъ 
учащимся тифлисской 2-й мужской 
гимназіи. (Историческая записка). 
Тифлисъ. 1891. Тип. А. Михельсона. 
8 д., 69 стр., 100 экз. 

Императорскій Казанскій университетъ. 
Обозр%ніе преподаванія въ осеннемъ 
полугодіи 1891 года. Казань. 1891. 
Тип. университетская. 8 д., 7 + 18 + 
6 + 24 стр. и 4 таблицы, 250 экз. 

Историческій очеркъ 95-ти-лЪтняго су- 
ществованіл Николаевскаго пріюта 
солдатскихъ дЪтей въ Варшав%, съ 
6-го декабря 1865 г. по 6-е декабря 
1890 г. Варшава. 1890. Тип. упр. жан- 
дарм. округа. 8 д., 34 стр., 100 экз. 

Лебедевъ, А., прот. Руководительныя 
правила для ү%здныхъ отд%леній 
епархіальнаго училищнаго сов%та. 
наблюдателей за церковно - приход- 
скими школами и школами грамот- 
ности и завъдывающихъ сими шко- 
лами законоучителей и учителей. 
Изд. 2-е. Островъ. Тип. А. Отепано- 
вой. 8 д., 108 стр., 1.500 экз. 

ОбозрЬніе преподаванія въ Император- 
скомъ Новороссійскомъ университет 
на весеннее полугоде 1891 г. Одесса. 
1891. Тип. экономическая. 8 д., 48 стр. 
и 3 таблицы, 120 экз. 

Отчетъ о письменныхъ испытаніяхъ зръ- 
лости, произведенныхъ въ 1889 году 
въ гимназ1яхъ московскаго учебнаго 
округа. М. 1890. Тип. 9. Лисснера и 
Ю. Романа. 8 д., 208 стр., 100 экз. 

Отчетъ о состояніи тифлисской 1-й гим- 
наз1и къ ]-му января 1890 г. Тиф- 
лисъ. 1890. Тип. И. Мартиросіанца. 
8 д., ПІ - 146 +17 + 45 + 10-51 -- 
30-39 стр., 400 экв. 

Отчетъ по учрежденямъ дома призрЪ- 
нія и ремесленнаго образованія бЪд- 
ныхъ дътей, въ С.-Петербург%, состоя- 
щаго подъ Высочайшимъ покрови- 
тельствомъ Его Императорскаго Вели- 
чества, за 1889—1890 уч. годъ. Спб. 
1890. Тип. Шредера. 8 д., 26 етр., 
850 экз. 

Отчетъ кіевскаго отдфлен!я Император- 
скаго русскаго музыкальнаго обще- 
ства и учрежденнаго при немъ му- 
зыкальнаго училища, за 1889—1890 г. 
Кіевъ. 1890. Тип. К. Милевскаго. 8 д., 
7] стр., 150 экв. 

Отчетъ музыкально-драматическаго учи- 
лища московскаго филармоническаго 
общества, состоящаго подъ АвгустЪй- 
шимъ Его Императорскаго Высоче- 
ства Вел. Кн. Николая Николаевича 


Старшаго покровительствомъ, за 1889 
—90 учебн. годъ. М. 1890. Тип. ‹Рус- 
скія В%дом.». 8 д., 40 стр., 200 экз. 


Ивану Петровичу Корнилову на память 
о днЪ 22-го сентября 1890 г. Спб. 1890. 
Тип. М-ва Путей Сообщ. (А. Бенке). 
8 д., 88 стр., 200 экз. 


Отчеть о состояи церковно-приход- 
скихъ школъ и школъ грамоты по 
казанской епархіи за 1888—89 учебн. 
годъ. (Прил. къ «Изв%стіямъ по казан- 
ской епархіи› 1890 г.). Казань. 1890. 
Тип. университетская. 8 д. 84 стр. 


Переписка о чувашскихъ изданіяхъ пе- 
реводческой коммисіи. Казань. 1890. 
Тип. В. Ключникова. 8 д., ХҮІ -- 
204 стр. 

Памятная книжка виленской дирекціи 
народныхъ училищъ за 1890 — 91 
учебн. годъ. Вильна. 1891. Тип. 
И. Блюмовича. 8 д., 48 стр., 800 экз. 

Памятная книжка виленскаго учебнаго 
округа за 1890—91 учебный годъ. 
Изд. управленія виленск. учебнаго 
округа. (Приложеніе къ № 12 Цир- . 
куляра по виленск. учебн. округу за 
1890 г.). Вильна. 1891. Тин. А. Сыр- 
кина. 8%д., 156 стр. 

Правила и программы для поступленія 
въ училище св. Елены, состоящее 
подъ нокровительствомъ Ея Импера- 
торскаго Высочества Государыни Ве- 
ликой Княгини Екатерины Михаи- 
ловны. Сиб. 1891. Тип. В. Киршбаума. 
8 д., 80 стр., 200 экз. Ц. 25 к. 

Правила, требованія и программы испы- 
таній въ коммисіи физико-математи- 
ческой, по отдфленю математиче- 
скихъ наукъ. (Утвержденныя г. Ми- 
нистромъ Нар. Просвъщенія ·:10-го 
декабря 1890 г.). Спб. 1890. Тип, 
В. Балашева. 8 д., 85 стр., 1.200 экз. 

Правила и программы для поступленія 
вольно-опредъляющимися и въ юн- 
керскія училища. Изд. 2-е. В. Бере- 
зовскаго. Спб. 189]. Тип. Тренке и 
Фюсно. 8 д., 41 стр., 2.000 экз. Ц. 20 к. 

Правила, требованія и программы испы- 
таній въ коммисіи физико-математи- 
ческой. По отдЪленію естественныхъ 
наукъ. Утвержденныя г. Министромъ 
Народнаго ПросвЪ Щен1я 10-го декабря 
1890 года. Сиб. 1890. Тип. В. Бала- 
шева. 8 д., 83 стр., 1.200 экз. 

— въ коммисіи юридической. Утвержд. 
г. Министромъ Народнаго Просвъще- 
нія 10-го декабря 1890 г. Сиб. 1890. 
Тип. В. Балашева. 8 д., 82 стр., 
2.000 экз. 
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Ръчь и отчетъ, читанные въ торже- 
ственномъ собраніи Имп. Московскаго 
университета 12 января 1891 года. 
Москва. 1891. Тип. университетская. 
8 л., ІП 238 отр., 12.000 экз. 

СвЪд%Ънія о состояніи въ С.-Петербург- 
ской губерніи народныхъ училищъ, 
въ содержан!и которыхъ участвуетъ 
земство, за учебный 1889—1890 г. 
(Годъ 25-й). Сиб. 1891. Тип. В. Бала- 
шева. 8 д., 9 стр. и 1 таблица, 600 экз. 

Скабаллановичъ, Е. Историческая за- 
писка о варшавскомъ духовномъ учи- 
лищ%Ђ. Сост. ко дню 50-лЪтняго юби- 
лея училища. Варшава. 1890. Тип. 
варш. уч. округа. 8 д., П+4-147 стр. 

Учебные планы и программы предме- 
товъ учебнаго курса ремесленныхъ 
училищъ. (Утверждены Министромъ 
Нар. Просв. 19-го дек. 1890 года). 

Чижевскій, І., протоіерей. Инструкція 
церковнымъ старостамъ (Высочайше 
утвержденная 12-го іюня 1890 г.) и 
послБдовавшія со дня изданія первой 
17-го апрзля 1808 года постановленія 
и распоряженія, относящіяся къ обя- 
занностямъ ихъ. Съ приложеніемъ 
положеній: «О приходскихъ попечи- 
тельствахъ› и ‹Церковныхъ -брат- 
ствахъ». Изд. неоффидіальное. Харь- 
ковъ. 1890. Тип. губернск. правленія. 
8 д.. У--137-1П стр. Ц. 1 р. 

Шимановскій, Ве. ПасЪка при народной 
школ. Кіевъ. 1889. Тип. С. Куль- 
женко. 8 д., 82-У стр. Ц. 50 к. 

®ирсовъ, Н. А. Памяти Петра Дмитріе- 
вича Шестакова. Мысли его объ об- 
щественномъ воспитани въ Россіи во- 
обще и о просвъщеніи инородческаго 
населенія сЪверо-вост. Россіи въ част- 
ности. Казань. 1891. Тип. универси- 
тетская. 8 д,, 20 стр, 210 экз, Ц. 25 к. 


Ш, Законъ Божій, 


ВажнЪйпия молитвы съ ихъ толкова- 
ніями и краткія свЪдВн1я объ ученіи 
и богослуженіи православной церкви. 
Спб. Тип. дома призрЂънія малол. бЪд- 
ныхъ. 16 д., 160 стр., 24.000 экз. 

Соколовъ, Д., прот. Священная исторія 
Ветхаго Завфта въ объемъ курса се- 
минарій и духовныхъ училищъ. Изд. 
8-е. Спб. Тип. А. Ватанскаго. 8 д., 
81/ печ. листовъ, 20.000 экз. 

Соловьевъ, І., діаконъ. Полный учеб- 
никъ по Закону Божію: разсказы изъ 
исторіи Ветхаго и Новаго Зав%та, 
объясненіе молитвъ, десяти Запов%- 


РУССКАЯ ШКОДА. 


дей, всенощнаго бдфя, литургіи 
и святыхъ таинствъ православной 
церкви. Сост. въ вопросахъ и отв%- 
тахъ, по программЪ, утвержденной 
Святфйшимъ Синодомъ для началь- 
ныхъ училищь разныхъ наименова- 
ній и в®домствъ, съ приложенемъ 

‚ самой программы. Изд. 3-е, исправл. 
и дополненное. Москва. Тип. Ефи- 
мова. 8 д., 110 стр., 1.200 экз. 

Өоменко, Кл., протоіерей, Книга для чте- 
нія въ сельскихъ училищахъ по За- 
кону Божію. Оренбургъ. 1890. Тип. И. 
Ефимовскаго-Мировицкаго. 8 д., 82 
стр. 


ІҮ, Русекая грамота, русекій языкъ 
и словесность. 


Аугенбергъ, И., и Соостэ, М. Азбука для 
обученія письму и чтенію. Изд. 3-е, 
съ рисунками. Либава. 1890. Тип, 
М. Петерсона. 8 д., 32 стр., 16.000 экз. 

Барановъ, А. Русскій букварь, съ мате- 
ріаломъ для первоначальнаго чтенія, 
ваучиванія наизусть и письменныхъ 
упражнений. Учебное руководство, со- 
ставленное прим%нительно къ про- 
граммамъ, утвержденнымъ (ОвятЪй- 
шимъ Синодомъ для церковно-приход- 
скихъ школъ. Изд. 5-е Д. Полубоя- 
ринова. Спб. 1890. Тип. Я. Либермана. 
8 д., 48 стр., 30.000 экз. Ц. 12 к. 

Богдановъ, В. Русская хрестоматія, пре- 
имущественно для училищъ съ н$- 
мецкимъ преподавательскимъ язы- 
комъ. Въ 8 частяхъ. Часть П. (Два 
выпуска). (Съ русско-нъмецкимъ сло- 
варемъ). Для 8-го и 4-то классовъ гим- 
назій, реальныхъ и друг. үчилищъ. 
Изд. 2-е, испр. и значит. дополнен- 
ное, книжн. маг. Эггерсь и К. Спб. 
1891. Тип. И. Гольдберга. 8 д., ХП ++ 
403-г 64 стр., 8.000 экз. Ц. 1 р. 50 к. 

Бунаковъ, Н. Руководство для занятій 
въ народной школ% по книг для чте- 
нія «Въ школ% и дома». Ч. 1-я и 2-я, 
съ темами, планами и примфрами по- 
степенныхъ письменныхъ упражне- 
ній для наученія самостоятельно из- 
лагать свои мысли. Изд. Д. Полубоя- 
ринова. Спб. 1890. Тип. В. Безобразо- 
ва, и Ко. 8 д., 72 стр., 2.000 экз. Ц. 30 к. 

Витте-де, Е. Книга для чтенія въ на- 
чальной школ%. Годъ 2-й. Даль, Кры- 
ловъ, изъ народнаго творчества и Фи- 
ларетъ московскій (письма къ род- 
нымъ). Съ пособіемъ для преподава- 
телей. (ОтдБльной книжкой). Ковна. 


'БИБЛТОГРАФИЧЕСК!Й УКАЗАТЕЛЬ. 228 


1890. Тип. губернек. правленя. 8 д., 
1744-2 нен. стр., 612 экв. Ц. 20 к. 

— Цриложеніе къ книг для чтенія въ 
начальной школ. Пособіе препода- 
вателямъ. Годъ 2-й. Ковна. 1890. Тип. 
губернск. правленія. 8 д., 108+ 
стр., 612 экз. Ц. 25 к. 

Ельницкій, Е. Оборникъ поэтическихъ 
произведеній, выражающихъ: І рели- 
гіозныя мысли и чувства, П нрав- 
ственныя проявленія, ПІ любовь къ 
родин и патріотическія чүвствова- 
нія и проч. Изд. Д. Полубояринова. 
Спб. 1890. Тип. В. Везобразова и К». 
8 д., 86-Е П стр., 1.245 экз. Ц 45 к. 

— Мысли и чувства, выраженныя въ 
поэтическихь произведеніяхъ. Изд. 
Д. Полубояринова. Спб. 1890. Тип. 
В. Безобразова и К. 8 д., 80 стр., 
1.245-экз. Ц. 40 к. 

Ерминъ, Н., и Волотовскй, А. Новая 
книга для класснаго и домашняго 
чтенія, прим$ненная къ потребно- 
стямъ народныхъ школъ, въ 2-хь 
частяхъ. Часть П. Курсъ 3-го тода 
обученія въ народной школ%. Изд. 5-е. 
Д. Полубояринова. Спб. 1890. Тип. 
Я. Либермана. 8 д., 1584-2 нен, стр., 
10.000 экв. Ц. 50 к. 

Ильминсній, Н. Обученіе церковно-сла- 
вянской грамотъ въ начальныхъ на- 
родныхъ үчилищахъ (когда она пре- 
подается посл русской грамоты), съ 
прим%рами для чтенія изъ св. Писа- 
нія и изъ молитвъ и съ объясненіями 
для народныхъ учителей. Книжка 
1-я для ученяковъ. Изд. 5-е, безъ из- 
мненій. Казань. 1890. Тип. В. Ключ- 
никова. 8 д., 128 стр. Ц. 20 к. 

Левитскій, Ф. Методическія указанія от- 
носительно преподаванія по книг: 
«Курсъ русскаго языка для грузин- 
скихъ начальныхъ школъ». Кутаисъ. 
1890. Тип. губ. 8 д., 30 стр., 480 экз. 

Лубенецъ, Т. Руководство къ русско- 
славянскому букварю. Книга для уча- 
щихъ. Изд. 4-е, исправл. и значит. 
дополненное, съ приложеніемъ под- 
вижной азбуки. Кіевъ. 1890. Тип. 
А. Иванова. 8 д., 60 стр. Ц. 80 к. 

Методическія указанія относительно пре- 
подаванія русскаго языка и словес- 
ности въ женскихъ среднеучебныхъ 
заведеніяхъ. Съ прил. темъ для сочи- 
нен!й и задачъ для устныхъ упраж- 
неній учащихся. (Отд. оттискъ изъ 
«Русск. Фил. ВЪстн.»). Варшава. 1891. 
Тип. М. Земкевичъ. 8д., 31 стр., 100 экз. 

Новый самоучитель русскаго языка, за- 
ключающій въ себЪ: упражненія въ 


чтеніи, правила мудрости христіан- 
ской. молитвы, сумволъ в%ры, запо- 
вфди, краткую священную исторію 
Ветхаго и Новаго ЗавЪта, стихотво- 
ренія для выучиванія дЪтямъ наи- 
зуеть, басни, начертанія цыфръ и 
таблицу умноженія. Изд. книгопр. 
А. Пр%снова. Москва. 1891. Тип. 
И. Байкова. 16 д., 72 стр., 48.000 экз. 
Радонежскій, А. Солнышко. Книга для 
чтенія въ народныхъ училищахъ и 
церковно-приходскихъ школахъ. Изд. 
4-е, исправл. и доп. Съ рисунками. 
Спб. 1891. Тип. В. Балашева. 8 д., 
156 стр., 10.200 экз. Ц. 50 коп. 
Россійская азбука, заключающая Въ 
себЪ: упражненія въ чтеніи, молитвы, 
сүмволъ вБры, запов$ди и таблицу 
умноженія. Изд. книгопр. А. Пр%е- 
нова. 16 д., 36 стр., 96.000 экв. 
Савенко, Ө. Г. Объяснительное чтеніе, 
хрестоматія для первоначальныхъ за- 
нятій русскимъ языкомъ. Вефхь ста- 
тей 314. Изд. 5-е книжн. маг. «На- 
чальная школа» Е. Тихомирова. М. 
1891. Тип. М. Волчанинова. 8 д.. 
У--1У--295 етр., 5.000 экз. Ц. 60 к. 
Тихомировъ, Д. Книга для церковно- 
славянскаго чтенія. Руководство для 
үчениковъ  начальныхъ үчилищъ. 
Часть 1-я. Изд. 7-е. Москва. Тип. 
Волчанинова. 8 д., 199 стр., 20.000 экз. 
Толстой, Л. Н., гр. Четвертая русская 
книга для чтенія. Изд. 15-е. Москва. 
1891. Тип. М. Волчанинова. 8 д., 
76 стр., 2.000 экз. Ц. 16 к. 
Ушинскій, К. ДЪтскій міръ и хрестома- 
тія. Книга для класснаго чтенія, при- 
способленная къ постепеннымъ үм: 
ственнымъ үпражненіямъ и нагляд- 
ному знакомству съ предметами при- 
роды. Изд. 23-е (окончательно испр. 
и дополненное, съ 105 рисунк. въ 
текст%), въ 2-хъ частяхъ. Часть 2-я. 
Спб. 1891. Тип. Н. Лебедева, В. Ба- 
лашева и товар. «Обществ. Польза». 
8 д., 296-94 У стр., 15.000 экз. 
Фрейфельдтъ, Д. Л., и Лавровъ, Н. 0. 
Наглядное обученіе русскому языку 
для употребленія въ приготовитель- 
ныхъ и младшихъ классахъ среднихъ 
учебн. завед. дерптскаго учебнаго 
округа. Отдфль 1-й: человъкъ и до- 
машн1я животныя. Изд. 2-е. Ф. Клуге, 
Ревель. 1890. Тип. насл. Линдфорса. 
8 д., З нен. +110 етр., 2.500 экз. 
Хворовъ, С. Ө. Элементарный курсъ 
практической русской грамматики съ 
задачами, упражненіями и образцами 
различныхъ разборовъ и работъ, для 
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младшихъ классовъ среднихъ и низ- 
шихъ учебныхъ заведеній и домаш- 
няго обученія. Әтимологія и синтак- 
сисъ простаго предложенія. Курсъ 
концентрическій. Сост. по руковод- 
ству Я. К. Грота. Изд. 2:е. Спб. 1891. 
Тип. Е. Евдокимова. 8 д., 195 етр., 
5.000 экз. Ц. 35 к. 


У. Древше языки. 


Аппельротъ, В. Краткій синтаксисъ гре- 
ческаго языка. Изд. книжн. мага- 
зина А. Ланга. Москва. 1891. Тип. 
Э. Лисснера и Ю. Романа. 8 д., 64 
стр. 1.200 экз. 

Иллюстрированное собраніе греческихъ и 
римскихъ классиковъ, съ объясни- 
тельными прим%чаніями, подъ ред. 
Л. Георгіевскаго иб, Манштейна. Ксе- 
нофонтъ. Анабасисъ. Книга 1. Съ 
введеніемъ, примЂчаніями, 47 рисун- 
ками и картою М. Азіи. Объяснилъ 
Л. Георгіевскій. Изд. 2-е. Царское 
Село. 1891. Тип. В. Безобразова и К? 
въ Сиб. 8 д., 40--84 стр., 10.000 экз. 

— Гай Юлій Цезарь. Записки о галль- 
ской войнз. Книга 1. Съ введеніемъ, 
примъчаніями, 32 рисунками, 2 пла- 
нами сраженій и картой Галліи. Объ- 
яснилъ О. Манштейнъ. Царское Село. 
1891. Тип. В. Безобразова и К? и В. 
Вацлика въ Сиб. 8 д., 364-78 стр., 
4.000 экз. 

— П. Овидій Назонъ. Избранныя сти- 
хотворенія. Съ введеніемъ, прим ча- 
ніями, 56 рисунками и-картою звБзд- 
наго неба. Объяснилъ проф. И. Не- 
тушилъ. Царское Село. 1891. Тип. 
В. Вацлика въ Спб. 8 д., 824-152 
стр., 5.000 экз. 

Корнелій Непотъ. Избранныя біографіи. 
Съ введеніемъ, примъчаніями, 48 ри- 
сунками и географическою картою. 
Объяснилъ Л. Георгіевскій. Царское 
Село. 1891. Тип. В. Безобразова. и Ќо., 
Спб. 8 д., 37--86 стр. 6.000 экз. 

Левенштейнъ, Я. Мешогара Хепорвоп- 
$15. Воспоминаніе Ксенофонта о Со- 
крат». Изд. книжн. магазина В. Дум- 
нова. Москва 1891. Тип. Э. Лисснера 
и Ю. Романа. 8 д., ХХІҮ-+-87--64 
стр., 2.400 экз. Ц. 75 к. 

Любомудровъ, С. Латинская хрестоматія. 
Часть |. Этимологическая. Для І-го 
кл. и перваго полугодія П-го кл. 
гимназіи. Изд. книжн. магазина А. 
Ланга. Москва. 1891. Тип. 9. Лис- 
снера и Ю. Романа. 8 д., ХП1-+84-- 
18-85 стр.., 1.200 экз. 


РАУРС © КЛАЛЯ Ш, ЕО ЛА 


УТ, Математика и естествознане 


Бычковъ, Ө. Сборникъ прим%ровъ и за- 
дачъ, относящихся къ курсу элемен- 
тарной алгебры. Изд. 12-е (исправ- 
ленное). Спб. 1891. Тип. В. Безобра- 
зова и К°. 8 д., УГ--592 стр., 15.000 
экз. Ц. 1 р. 35 к. 

Воленсъ, В. Руководство къ ариеме- 
тик. Изд. 16-е. Спб. 1891. Тип. И. 
Скороходова. 8 д., 208 стр., 6.000 экз. 
Ц. 60 к. 

Вороновъ, А. Собраніе ариеметическихъ 
задачъ. Часть І (цфлыя числа). Изд. 
8-е. Д. Полубояринова. Спб. 1890. 
Тип. В. Безобразова. и Ко. 8д., 1-- 
80 стр., 5.000 экз. Ц. 80 коп. 

Гердъ, А. Учебникъ минералогіи для 
городскихъ училищъ. Съ 91 рисунк. 
въ текстЪ. Изд. 7-е. Д. Полубояри- 
нова. Спб. 1890. Тип. Я. Либермана. 
8 д., 185 етр., 8.000 экз. Ц. 80 к. 

Евтушевскій, В. А. Сборникъ ариөмети- 
ческихъ задачъ и численныхъ прим%- 
ровъ для приготовительнаго и систе- 
матическаго курса. Ч. 2-я. Дроби. Изд. 
17-е. Спб. 1890. Тип. Я. Либермана. 8 
д. П -+-140-4- 81 стр. 30.100 экв. Ц.40к, 

Лубенець, Т. Сборникъ ариеметическихъ 
задачъ, заключающихъ въ себЪ дан- 
ныя преимущественно изъ сельскаго 
быта. Изд. 9-е. Ф. Павленкова. Спб. 
1891. Тип. товар. ‹Обществ. Польза». 
8 д., 205 етр., 10.100 экз. Ц. 40 к. 

Мостовсній, А. Краткій курсъ естествен- 
ной истори для начальныхъ училищь. 
Съ изображеніемъ человъческ. расъ, 
животныхъ и растеній на 10-ти та- 
блицахъ. Рига 1891. Тип. Шнакен- 
бурга. 8 д., УГ--150 стр., 1.000 экз. 

Павловъ, Н. Опытъ систематическаго 
сборника задачъ для начальнаго обу- 
ченія ариеметик%, Числа любой ве- 
личины. Казань. 1891. Тип. универе. 
8 д., 106 стр., 1.200 экз. Ц. 30 к. 

Руководство ученія о проекціяхъ. Те- 
орія и задачникъ для реальныхъ 
үчилищъ. Дерптъ. 1891. Изд. и тип. 
Т. Лакмана. 8 д., 48 стр., 500 экз. 

Тиховскій, А. Краткій курсъ анатоміи 
и физіологіи растеній, составленный 
для городекихъ училищъ. Съ 51 ри- 
сункомъ въ текст%. Симбирскъ. 1891. 
Тип. А. Токарева. 8 д., 61 етр., 
300 экз. П. 40 к. 


УП, Географія. 


Воронецкій, А. Иллюстрированная учеб- 
ная географическая хрестоматія. Въ 


БИБЛ/{ОГРАФИЧЕСКТИ 


3-хъ частяхъ. Ч. 1-я: общій обзоръ 
земнаго шара. Изд. 8-е Д. Полубоя- 
ринова. Спб. 1891. 'Гип. Е. Евдокимо- 
ва. 8 д., 138 стр., 2.100 экз. Ц. 1 р. 35к. 

Географія. Азіятскія владЪн1я Росаи. 
Съ приложеніемъ 2-хъ картъ. Соста- 
вилъ А. Ч. Вильна. 1891. Тип. А. 
Сыркина. 8 д., 50 стр., 2.000 экз. 
Цзы 

Плетневъ, П. Учебникъ всеобщей гео- 
графіи, составленный примЪнительно 
къ программамъ городскихъ училищ». 
Изд. Д. Полубояринова. Спб. 1890. 


Тип. Я. Либермана. 8 д.. 158--2 нен. . 


стр., 1.245 экз. Ц. 60 к. 


ҮШ, Новые языки, 


Воипоп, Е. Кеспе] сІаѕѕідпе Ёгапс̧аіѕ & 
Гоаѕаре Чез с]аззез тоуерпеѕ её ѕпрё- 
1ептез-4ез ёбар1іѕѕетепіѕ а’1избгае Мои 
ря бНаае. Робзе. (Классическій фран- 
цузскій сборникъ для среднихъ и выс- 

_ шихъ классовъ женскихъи мужскихъ 
среднихъ учебныхъ заведеній. Сост. 
Э. Бугонъ. Поэзія). Изд. книжн. ма- 
газина В. Думнова. Москва. 1891. 
Тип. Э. Лисенера и Ю. Романа. 8 д., 
У--137 стр., 1.200 экз. Ц. 50 коп. 

Забфлина, Е. П. Руководство для изу- 
ченія новыхъ иностранныхъ языковъ, 
по методу Берлитца составленное и 
дополненное. Часть 1-я. Французы й 
языкъ. Изд. кн. маг. В. Думнова. М. 
1891. Тип. Ә. Лисснера и Ю. Романа. 
8 д., 2 нен. +85 стр., 1.200 экз. Ц. 75 к. 

Месковскій, А. Образцовый самоучитель 
французскаго языка. Съ указаніемъ 
способовъ усвоенія чистаго француз- 
скаго произношенія. Сост. для рус- 
скихъ по новъйшей американской си- 
стемз Р. С. Розенталя. Вып. 5-й. Сиб. 
1891. Тип. А. Пожаровой, 8 д., стр. 
съ 191 по 152, 2.150 экз. Ц. 80 к. 

Мозеръ, П. Новый элементарный учеб- 
никъ французскаго языка, состояний 
изъ трехъ частей. Часть ПТ. Изд. 8-е, 
исправленное учебнаго магазина «На- 
чальная школа» Е. Тихомировой. Мо- 
сква 1891. Тип. 9. Лисснера и Ю. 
Романа. 8 д.. Х--188 4-85 стр., 8.000 
экз. Ц. 70 к. 

Мозеръ, П. Руководство къ практиче- 
скому изученію французскаго языка 
по связнымъ статьямъ, избраннымъ 
изъ лучшихъ русскихъ авторовъ, для 
среднихъ и старшихъ классовъ средне- 
учебныхъ заведений. М. 1891. Тип. 9. 
Лисенера и Ю. Романа. 8 д., ҮШ ++ 
102 + 96 стр., 8.600 экз. Ц. 80 коп. 


«РУССКАЯ ШКОЛА», № 4. АПРЪЛЬ. 
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УКАЗАТЕЛЬ. 


| РЪдкинъ, А. Самоучитель н3%мецкаго 
языка для взрослыхъ. Сост. по метод 
Туссэна и Лангеншейдта. Вып. 5-Й. 
Спб. Тип. академія наукъ. 8 д. Стр- 
съ 118 по 142, 3.035 экз. 


ІХ, Чистописаніе, риеованіе и пред- 
меты профеесіональнаго образо- 
ванія. 


Гербачъ, В. Образцы дъловыхъ бумагъ 
и писемъ, встрёчающихся въ кресть- 
янскомъ обиходв, какъ пособіе при 
обученіи письму въ начальныхъ учи- 
лищахъ. Изд. Д. Полубояринова. Спб. 
1890. Тип. Я. Либермана. 8 д., 16 
стр., 2.045 экз. Ц. 15 к. 

Давыдовъ, М. П. Садоводство и огород- 
ничество. Практическое общепонят- 
ное руководство для сельскихъ жи- 
телей: учителей, духовенства, уче- 
никовъ начальныхъ народныхъ учи- 
лищъ, церковно-приходскихъ и дру- 
тихъ школъ. Изд. книгопр. А. Ду- 
бровина. Казань. 1891. Тип. универе. 
8 д., 37 стр., 1.200 экз. Ц. 20 к. 

Езерскій, Ө. Образцы книгъ и формъ 
торговаго счетоводства по русской 
тройной систем для практическихъ 
упражненій изучающимъ счетовод- 
ство. Изд. Ө. Езерскаго. Спб. Тип. 
Счетоводъ. 4 д., 60 нен. стр. , 480 экз. 

Рошковская, С. Систематическое вы- 
шиваніе по методу Фрёбеля, за- 
нятіе и развлеченіе для дЪтей дома 
и въ фрёбелевскихъ заведен1яхъ. Вар- 
шава. Тип К. Ковалевскаго. 2 д., 4 
таблицы, 600 экз. 

РЪдковская, О. Руководство для препо- 
даванія элементарнаго рисованія. Изд. 
2-е. Спб. 1891. Тип, академіи наук. 
8 д., 27 стр., 2.025 экз. Ц. 1 р., съ 
перес. 1 р. 15 к. ) 


Х. Книги для дфтей, юношества и 
народа, 


Архангельская, М. В. Преподобный Сер- 
гій и Троицко-Сергіева Лавра (раз- 
сказы изъ русскаго быта). Москва. 
1891. Изд. и тип. общества распро- 
страненія полезныхъ книгъ. 16 д., 
32 стр., 8.300 экз. Ц. 5 к. 

Балакиревъ. Собраніе анекдотовъ о немъ. 
Москва. 1890. Изд. и тип. И. Сытина 
и К°. 16 д., 26 стр., 12.000 экз. 


Бахметева, А. Н. Избранныя житія свя- 
тыхъ, кратко изложенныя по руко- 
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водству четихъ-миней. Январь, фев- 
раль, мартъ, апр$ль. Изд. 12-е, кни- 
гопр. А. Ступина, съ 13 рисунками. 
Москва. Тип. Гатцука. 8 д., 658 стр., 
9.600 экз. 

— Май, іюнь, іюль, августъ. Изд. 19-е 
книгопр. А. Ступина, съ 13 рисун- 
ками. Москва. Тип. Гатцука. 8 д., 
786 стр., 9.600 экз, 

— Сентябрь, октябрь, ноябрь, декабрь. 
Изд. 12-е книгопр. А. Ступина, съ 
18 рисунками. Москва, Тип, Гатцука. 
8 д., 682 стр., 9.600 экз. 

Б—въ, И. Родные звуки. Сборникъ 
стихотвореній писателей-самоучекъ. 
Вып. 2-й. Москва. 1891. Тип. А. Сне- 
гиревой. 8 д., 61--П стр., 500 экз. 
Ц. 35 к., съ перес. 50. к. 

Бесфды съ малол$тними преступниками. 
Казань. Тип. Ключникова. 16 д., 
96 стр., 2.400 экз. 

Благоговйныя чувства души, стремя- 
щейся къ Богу, или духовные псалмы, 
собранные, въ назиданіе христіанъ, 
отъ разныхъ богоугодной жизни стар- 
цевъ, затворниковъ и пустынножи- 
телей, К1ево-Печерекой лавры іеромо- 
нахомъ, блаженныя памяти Влади- 
міромъ Мусатовымъ. Изд. 8-е, 4 д., 
Х +58 стр., 10.014 экз, 

Богатый въ пиру, а бЪдный въ міру. 
Разсказъ изъ крестьянскаго быта. 
Москва. 1890. Тип. И. Сытина и К?. 
16 д., 35 етр., 12.000 экз. 

Богдановичъ, И. Душенька. Древняя по- 
вфеть въ вольныхъ стихахъ. Изд. 3-е. 
(Дешевая библіотека). Спб. Изд. и 
тип. А. Суворина. 12 д., 96 стр., 
25.000 экв. Ц. 15 к. 

Богдановичъ, С., свящ. Бесзда право- 
славнаго миссіонера со штундистами 
о почитаніи св. иконъ. 8 д., 87 стр., 
1.000 экз. 

Бородинъ, Д. Н. Какъ закрыть кабакъ 
по закону (Докладъ въ собраніи с.-не- 
тербургскаго общества трезвости). 
(Отд. оттискъ изъ журнала «Благо- 
вЪстъ»). Спб. 1891. Тип. Е. Евдоки- 
мова. 8 д., 8 стр., 100 экз. 

Брянчаниновъ, И., епископъ. О кончинВ 
міра. Три поученя. Изд. 3-е. Сиб. 
Тип. дома призр®нія малол%тн. б$д- 
ныхъ. 8 д., 40 стр., 8.600 экз. 

Бълый и черный. Разсказъ Подъ ред. 
журнала «Русское Богатство». Мо- 
сква. 1891. Тип. И. Сытина и К?. 
16д., 36 стр., 12.000 экз. 

Веніаминъ, епископъ черниговскій и н%- 
жинскій. БесЂда на евангельскую 
притчу о домохозяинъ и работни- 


РУССКАЯ 


П КОЛА. 


кахъ въ виноградникъ. Черниговъ. 
1890. Тип. губ. правл. 8 д., 10 етр. 

— Слово о любви къ Богу. Черниговъ, 
1890. Тип. губ. правл. 8. д., 12 стр. 

— Слово о служеніи различныхъ со- 
словій общему благу государства. 
Черниговъ. 1890. Тип. губернек. прав- 
ленія. 8 д., 9 стр. 

— Слово о страсти корыстолюбія. Чер- 
ниговъ. 1890. Тип. губернек. прав- 
ленія. 8 д., 11 стр. 

Вернъ, Ж. Полное собраніе сочинений. 
Томъ П. Вып, В. Вокругъ луны. 
Романъ для юношества. Съ 44 ри- 
сунками 9. Баяра и А. де-Невилля. 
Спб. Изд. и тип. товар. М. О. Вольфъ. 
4 д, 8 стр., 25.000 экз. 

Виноградовъ, Н. Притчи Господа на- 
шего Іисуса Христа. Отдълъ 2-й. Спб. 
8 д., 60 стр. 250 экз. 

Вишневсній, О. М., д-ръ. Книжка для 
простаго народа. О сохраненіи здо- 
ровья. Какъ устроить домъ и раз- 
ные пристрои къ нему, чтобы жить 
въ немъ было здорово? Какъ рабо- 
тать и какъ отдыхать, чтобы работы 
и занятія были полезны. Какъ лВ- 
чить болзни и оказывать помощь 
людямъ. Часть 8-я. Съ 2 рисунками. 
Изд. 2-е исправленное книгопр. А. 
Дубровина. Казань. 1891. Тип. унив. 
8 д., 144 стр., 8.600 экз. Ц. 15 є. 

Волгинъ, В. Мертвецъ безъ гроба. По- 
вЪсть. М. 1891. Изд. и тип. И. Сы- 
тина и К". 16 д., 85 стр., 12.000 экз. 

— ЧародЪзй и рыцарь. Волшебная по- 
весть. Москва. 1891. Изд. и тип. И. 
Сытина и К°. 16 д., 36 стр., 12.000 экз. 

Вразумленіе заблудшимъ и исповздь об- 
ратившагося отъ заблужденія. Изд. 
5-е. Аеонскаго русскаго Пантелеймо- 
нова монастыря. Одесса. 1890. Тип. 
Е. Фесенко. 8 д., 47 стр. 


Гаршинъ, Ве. Сигналъ. Разсказъ. Мо- 
сква. Тип. И. Сытина и К». 16 д., 
18 стр., 12.000 экз. 


Гоголь, Н. Носъ. Народное изд. книжн. 
магазина В. Думнова. Москва. 1891. 

° Тип. Э. Лисснера и Ю. Романа. 16 д., 
40 стр., 10000 экз. Ц. 10 к. 


Гофманъ, Ф. Врачи (Рег Расһёһћо?). По- 
вБсть для юношества. Съ 4 карти- 
нами. Изд. книгопр. Т. Кузина. Спб. 
1891. Тип. А. Федорова въ Новгород%. 
16 д., 95 стр., 5.000 экз. 


Гуринъ, Г, И., ветер. врачъ. Стельная 
корова. Какъ ходить за ней и какъ 
помогать ей при теленіи. Изд. моск. 
губернской земской управы. Москва. 


БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЙ УКАЗАТЕЛЬ. 


1891. Тип. «Разсвътъ›. 8 д., 28 стр., 
11.000 экз. Ц. 5 к. 

ДвЬнадцать братьевъ лебедей, или ца- 
ревна золотая звъзда; Сказка. Москва. 
1891. Тип. И. Сытина и К°. 16 д., 
86 стр., 12.000 экз. 

День и ночь въ Севастопол. Сцены 
изъ боевой жизни (Изъ записокъ ар- 
тиллериста). Изд. журнала «Досугъ 
и Д%лох. Спб. 1891. Тип. товар. «06- 
ществ. Польза». 8 д., 48 стр., 3.000 экз. 

Дестунисъ, О. Житія святыхъ за апрвль 
мђсяцъ.Опб. Тип. дома призр%нія мал. 
бъдныхъ. 8 д., 148 стр., 4.000 экз. 

Дмитріевъ, К. Въ какой мъстности ка- 
кихъ овецъ выгоднфе держать. Изъ 
20 - ти - лътней практики агронома- 
арендатора (Крестьянское и мелкое 
землевладльческое хозяйство). Изд. 
книжн. маг. «Начальная школа» Е. 
Тихомировой. М. 1890. Тип. М. Волча- 
нинова. 8 д., 36 стр., 3.600 экз. Ц. 8 к. 

— Выборъ посъвныхъ сфмянъ, обеф- 
мененіе потей, уборка хлъбовъ и вы- 
молотъ ихъ. Изд книжн. магазина 
«Начальная школа» Е. Тихомировой. 
Москва. 1890. Тип. М. Волчанинова. 
8 д., 20 стр., 3.600 экз. Ц. 5 к. 

— Полевое хозяйство съ посъвомъ кор- 
мовыхъ травъ, картофеля и свеклы. 
Изд. книжн. магазина «Начальная 
школа» Е. Тихомировой. Москва. 
1890. Тип. М. Волчанинова. 8 д., 
17 стр., 8.600 экз. Ц. 5 к. 

Доброе слово къ пчеловодамъ. Спб. 1891. 
Тип. В. Демакова. 8 д., 15 стр., 900 экз. 

Домашній другъ. (Домашній лЪчебникъ. 
Домашній столъ. Разные сов%Ъты). 
Спб. 1891. Тип. В. Комарова. 8 д., 
226--П] стр., 5.000 экз. 

Духовно-нравственныя чтенія во Вла- 
димірской читальн% гор. Казани. Вып. 
5-й. О труд и отдыхъ. Архиманд- 
рита Никанора. Казань. 1890. Тип. 
Н. Ильяшенко. 8д., 32 стр. Ц. 15 к. 

ЕвстигнЬевъ, Миша. Не жениться —горе, 
а жениться—вдвое! Шутка въ 3-хъ 
картинахъ, съ эпилогомъ. Москва. 
1891. Изд. и тип. И. Сытина и К. 
16 д., 86 стр., 12.000 экз. 

Елагинъ, П. Н. Практическое птицевод- 
ство. Содержаніе и разведеніе птицъ 
въ русскихъ хозяйствахъ. Съ 80 ри- 
сунками птицъ и принадлежностей 
птицеводнаго хозяйства и съ черте- 
жами птичниковъ. Изд. А. Деврена. 
Спб. 1891. Тип. В. Киршбаума. 8 д., 
УТ--310 стр., 8.100 экз. Ц. 2 р. 

Жизнь замВчательныхъ людей. Б1огра- 
фическая библіотека Ф, Павленкова. 
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Конфуцій, его жизнь и философская 
д%ятельность. Біографическій очеркъ 
К. М. Карягина. Съ портретомъ Кон- 
фуція, гравиров. Геданомъ. Спб. 1891. 
Тип. товарищ. «Обществ Польза» и 
. 8 д., 77 стр., 8.100 экв. 


—- И. А. Крыловъ, его жизнь и лите- 
ратурная дђятельность. Б1ографиче- 
скій очеркъ С. М. Бриліанта. Съ пор- 
третомъ Крылова, гравиров. Геда- 
номъ. Спб. 1891. Тип. товар. «Обще- 
ственная Польза». 8 д., 85 етр., 
8.100 экз. Ц. 25 коп. 

— А. Мицкевичъ, его жизнь и лите- 
ратурная дЪятельность. Біографиче- 
скій очеркъ В. А. Мякотина. Съ пор- 
третомъ Мицкевича, гравиров. Геда- 
номъ. Спб. 1891. Тип. товар. «Обще- 
ственная Польза» и А. Траншеля. 
8 д., 93 стр., 8.100 экз. Ц. 25 к. 

— Патріархъ Никонъ, его жизнь и 06- 
щественная дБятельность. Біографи- 
ческій очеркъ А. А. Быкова. Съ порт- 
ретомъ Никона; гравиров Геданомъ. 
Спб.1891. Тип. товар. ‹Обществ.Поль- 
за». 8 д., 111 стр., 8.100 экз. Ц. 25 к. 

— Лессингъ, его жизнь и литературная 
дЪятельность. Біографическій очеркъ 
М. М. Филиппова. Съ портретомъ 
Лессинга, гравиров. Геданомъ. Спб. 
1891. Тип. товар. ‹Обществ. Польза» 
и «Новости». 8 д., 97 стр., 8.000 экз 
РОЖЕ: 

Засодимскій, П. В. Черные вӧроны и 
весь взкЪ для другихъ. Два разсказа. 
Москва. 1891. Тип. И. Сытина и К». 
16 д., 36 стр., 12.000 экз. 

Иннокентй, митрополитъ московскій и 
коломенскій. Указан1е пути въ цар- 
стве небесное. Бесъда. Изд. 95-е. Мо- 
сква. 1890. 8 д., 60 стр. 

Ивинъ, И. Жите. страданіе и чудеса 
святаго великомученика и цзлителя 
Пантелеимона. Изд. книгопр. Е. Гу- 
банова. Москва. Тип. Байкова. 8 д., 
96 стр., 6.000 экз. 

Кайгородовъ, Д. Изъ царства пернатыхъ. 
Популярные очерки изъ міра рус- 
скихъ птицъ. Вып. Ү, Сиб. Изд. и 
тип. А. Суворина. 8 д., стр. съ 161 
по 208 и 2 таблицы, 2.130 экз. 

Кончевскій, Н. Вода въ воздух%. Съ ри- 
сунками. Изд. ред. журнала‹Досугъ и 
Д%ло». Спб. 1891. Тип. товар. «Общ. 
Польза». 8 д., 39 стр., 2.000 экв. 

Кругловъ, А. Геніальный поморъ. Біо- 
графическій очеркъ. (Съ портр. М. В. 
Ломоносова). Спб. 1891. Тип. А. Тран- 
шеля. 8 д., 29 стр., 3.000 экз. Ц. 20 к. 
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Лабулэ. Паша-пастухъ. Восточная сказ- 
ка. Перед%лка съ французекаго. Мо- 
сква. 1891. Тип. И. Сытина и Ко. 
16 д., 35 стр., 12.000 экз. 

Лермонтовъ, М. Ю. Сочиненія. Съ пор- 
третомъ его и біографическимъ очер- 
комъ. Въ одномъ том. Рублевое из- 
даніе. Спб. 1891. Изд. и тип. Глазу- 
нова. 8 д.. ХҮІ--460 стр., 50.000 экз. 

Лопатискій, Н. И., свяш. Разсказы для 
сельскаго возсоединеннаго отъ унш 
народа. СЪдлецъ. 1890. Тин. губернск. 
правленія. 8 д., 245 стр. Ц. 1 р. съ 
пересылкою. 

Мазановъ, П., прот. Чудо милости Бо- 
жіей при крушеніи Императорскаго 
поБзда 17-го октября 1888 года. Изд. 
2-е. Полтава. Тип. Л. Фритберга. 8 д., 
25 стр., 600 экз. 

Марко богатый и Басил!й безсчастный. 
Народная сказка. Москва. 1891. Изд. 
и тип. И. Сытина и К». 16 д., 35 стр., 
12.000 экз. 

Марлинскій, А. (Бестужевъ, А. А.). Мо- 
реходъ Никитинъ. Романъ и Ольга. 
Замокъ Эйзенъ. Москва. 1891. Изд. 
и тип. И. Сытина и К. 16 д., 144 стр., 
7.200 экз. 

— Назды. Пов%еть 1613 года. Изм%н- 
никъ. Москва. 1891. Изд. и тип. И. 
Сытина и К°. 16 д., 180 стр., 7.200 экз. 

Марченко. Бой-баба. Повесть. Изд. ре- 
дакци журнала «Досугъ и Д%ло». 
Спб. 1890. Тип. товар. ‹Обществ. 
Польза». 8 д., 153 стр., 1200 экз. 

Мильтонъ. Потерянный и возвращенный 
рай. Поэма въ ТУ частяхъ. Полный 
переводъ. Н. М. Бородина. Изд. кни- 
гопрод. И. Морозова. Москва. 1891. 
Тип. Ф. Іогансона. 8 д., 336 стр., 
6.000 экз. Ц. 2 р. 


Наумовичъ, Г., протоіерей. Псалтырникъ. 
НовЪсть изъ галицко-русской народ- 
ной жизни. Изд. 3-е. П. Прянишни- 
кова. М. 1891. Тип. Д. Бончъ-Бруе- 
вича. 8 д., 159 стр., 3.000 экз. Ц. 30 к. 


Негеевичъ, Д. СвЪтъ. (Русскій бук- 
варь. — Молитвословъ. Разсказы изъ 
Священной исторіи Ветхаго и Но- 
ваго ЗавЪта.— Сборникъ статей для 
чтенія, ~ пересказа, заучиванія на- 
изусть, списыванія еъ книги и пись- 
меннаго переложенія. — МЪсяцесловъ). 
Изд. Д. Полубояринова. Спб. 1890. 
Тип. Я. Либермана. 8 д., 158--П стр., 
1.245 экз. Ц. 45 коп. 

Некрасова, ЕЁ. Первый русскій ученый, ар- 
хангельскій мужикъ — Михаилъ Ва- 
сильевичъ Ломоносовъ. Москва. 1891. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


Тип. И. Сытина и Ке. 16 д., 58 етр., 
12.000 экз. 


Нигофъ, Н. А. За океаномъ. Очерки и 
разсказы изъ американской жизни. 
Москва. 1890. Тип. ‹РазсвЪтъ». 8 д., 
32 стр., 2.400 экз. Ц. 15 к. 


Обътованія Богоматери благоговЪйнымъ 
насельникамъ св. горы Аеона. Съ 
привЪтств!ями и прошеніями къ ней 
и къ преподобнымъ аөонскимъ. (0- 
браны изъ славянскихъ и греческихъ 
книгъ. Изд. 7-е Аөонскаго русскаго 
Пантелеймонова монастыря. Москва. 
Тип. Ефимова. 8 д., 24 стр., 10.000 экз. 


Озеровъ, В. А. Сочиненія, Эдипъ въ 
Аөинахъ. Трагедія въ 5 дйствіяхъ, 
въ стихахъ, съ хорами. Дмитрій Дон- 
ской. Трагедія въ 5-ти дъйствіяхъ, 
въ стихахъ. Изд. 2-е (Дешевая биб- 
ліотека). Спб. Изд. и тип. А. Суво- 
рина. 12 д., 155 стр., 5.000 экз. Ц. 15 к. 


Паломникъ, или необходимое руководство 
для лицъ, посъщающихъ св. гору 
Аөонъ. Изд. аөонскаго ев. Андреев- 
скаго скита. Одесса. Тип. Е. Фесенко. 
8 д., 14-126 стр., и 1 карта. 

Пастеръ, Л. БЪшенство. Переводъ Н. В. 
Панчулидзевой и М. О. Церельмана. 
Изд. саратовскаго уфзднаго земскаго 
санитарнаго совфта. Саратовъ. 1891. 
Тип. губерн. земства. 8 д., 2 нен.-{- 
астр: 

Перси, Дж. Коралловый рифъ. Разсказъ 
съ англійскаго С. Снесоревой. Изд. 
2-е. Ө. Траншеля, Съ хромолитограф. 
рисунками. Спб. 1890. Тип. А. Тран- 
шеля. 8 д., 222 П стр., 2.000 экз.. 
Ш: Крас к. 

Платонъ, митрополитъ кіевскій, БесЪ да 
о томъ, что означаетъ и къ чему по- 
буждаетъ россіянъ крушеніе Цар- 
скаго пофзда, бывшее на харьково- 
азовской желфзной дорог 17-го ок- 
тября 1888 года, при которомъ Бла- 
гочестивъйшій Государь Императоръ 
Александръ ПІ и все АвгустЪйшее Се- 
мейство Его подвергались величайшей 
опасности. 8 д., 14 стр., 900 экз. 

— Христосъ Воскресе! Слова на Пасху. 
8 д. Ч Засоре ИЗ 5Явкая 

Плачь кающагося грБшника. Покаян- 
ныя молитвенныя размышленя на 
каждый день седмицы инока Фика- 
ра, подвизавшагося во св. гор Аөон- 
ской. Изд. 5-е Аөонскаго русскаго 
Пантелеимонова монастыря. Москва, 
Тип. Ефимова. 16 д., 99 стр. 3.000 экз. 

Преданіе, какъ солдатъ спасъ Петра 
Великаго отъ смерти у разбойниковъ. 


БИБЛТОГРАФИЧЕСКТЙ УКАЗАТЕЛЬ. 


Москва. 1891. Тип. И. Сытина и К”. 
16 д., 36 стр., 12.000 экз. 

Присяжный. · Перед%лка изъ Чарльза 
Вайта (Ученіе свЪтъ). Москва. 1891. 
Тип. И. Сытина и Ко. 16 д., 32 стр., 
12.000 экз. 


Проказы купеческой жены и приказ- 
чика и веселые разсказы про преж- 
нія были. М. 1890. Изд. и тип. И. 
Сытина и К). 16 д., 36 стр., 12.000 экз. 


Про лису. Сборникъ сказокъ, басенъ и 
статей (Правда). Изд. В. И. Москва. 
1891. Тип. И. Сытина и Е. 16 д., 
54 стр., 12.000 экв. 


Про обезьяну —— мартышку и про мед- 
въдя Мишку. Сборникъ скавокъ, ба- 
сенъ и статей (Правда № 7). Москва. 
1891. Тип. И. Сытина и Ко. 16 д., 
58 стр., 10.000 экз. 

Противъ пьянства. Извлеченіе изъ со- 
чӣненій св. Тихона, епископа воро- 
нежскаго и елецкаго, 2 д., 1 стр., 
2.500 экз. 

Разговоръ православнаго и пашковца 
о св. Писаніи и преданіяхъ церков- 
ныхъ. Спб. Тип. А. Катанскаго. 16 
д., 32 стр., 5.000 экз. 

Раздфлъ. Разсказъ крестьянина. Мо- 
сква. 1891. Тип. И. Сытина и К’. 
16 д., 35 стр., 12.000 экз. 

Размышленія христіанина, посвящен- 
ныя ангелу-хранителю на каждый 
день въ продолженіи мъсяца. Изд. 
6-е Спб. Тип. товар. ‹Обществ. Поль- 
за». 16 д., 287 етр. 7.450 экз. 

Рего, Эд. Бесзды крестьянина Никиты 
Павлова о зимнемъ кормленіи рога- 
таго скота. Сост. для грамотныхъ 
поселянъ. Изд. 2-е. Сиб. 1891. Изд. 
и тип. товар. ‹Обществ. Польза». 8 
д. 82 етр., 1.200 экз. 

Рыжій графъ. Составлено по разсказу 
П. В. Засодимскаго. Москва. 1891. 
Тип. И. Сытина и Ќ., 16д., 36 стр., 
12.000 экз. 

Самъ съ ноготокъ, борода съ локотокъ 
или мальчикъ съ мизинчикъ. Сказка. 
Москва. 1890. Изд. и тип. И. Сыти- 
на и К°. 16 д., 35 етр., 12.000 экз. 

Сергіевъ, І. И., прот. Полное собраніе 
сочиненій. Томъ 1-й. Кронштадтъ. 
Тип. «Кронштадтскаго Вестника». 
8д., 524 стр., 3.000 экв. 

Сльпой Вартимей. Изд. 8-е. Сиб. Тип. 
А. Якобсона. 16 д., 56 стр.. 5.000 экз. 

Сказка о славномъ и сильномъ витязћ 
ЕрусланЪз Лазаревич, о его храбро- 
сти и о невообразимой красотз ца- 
ревны Анастаси Вахрам%евны. Мо- 


229 


сква. 1890. Тип. И. Сытина и К. 
16 д., 96 стр., 12.000 экз. 

Сказка о славномъ и сильномъ бога- 
тыр% БовЪ Королевич%ъ. Москва. 1891. 
Тип. И. Сытина и К. 16 д., 36 стр. 
12.000 экз. 

Сказка о славномъ и сильномъ витязВ 
Еруслан® Лазаревич и о прекрасвой 
супруг его Анастасій Вахрамћевн. 
Москва. 1890. Тип. И. Сытина и Ќ, 
16 д., 386 стр., 12.000 экз. 

Соловецкая обитель. Спб. Тип. А. Ка- 
танскаго. 8 д., 36 стр., 6.000 экз. 

Станюковичъ, К. Между своими, или 
смерть на кораблЪ. Бол$зни и смерть 
отъ дурнаго воздуха. Изд. В.И.(Прав- 
да). Москва. 1891. Тип. И. Сытина 
и К°. 16 д., 53°стр., 12.000 экз. 


Тихвинский, Ө. Вертоградарь духовный. 
Внъбогослужебныя собес%дованія о 
евангельскихъ блаженствахъ и хри- 
стіанской жизни по житіямъ свя- 
тыхъ. Тула. 1889. Тип. Н. Соколова. 
ОТО, стр; 

— Пов%сть о томъ, сколь пагубно иногда 
бываетъ бъдному сдЪлаться богатымъ 
(Изъ Пролога). Сост. для простаго 
народа. Изд. редакціи ‹Тул. Епарх. 
В%домостей›. Тула. 1890. Тип. Н. 
Соколова. 8 д., 26 стр. 

Тищенко, Ө. Семенъ-сирота и его жена. 
Деревенская быль (Для взрослыхъ). 
Москва. 1890. Тип. И. Сытина и К». 
16 д., 107 стр., 7.200 экз. 


Толычева, Т. Сказаніе о томъ, какъ была 
основана Троицко-Сергіева лавра, и 
о томъ, какъ она увеличивалась и 
отражала силу вражію. Изд. 5-е Але- 
ксандро-Маріинскаго дома призр%нія. 
Москва. Тип. Лисснера и Романа. 
16л.. 92 стр... 1.200, экз 


Троицкй, И., миссіонеръ. Обличене за- 
блужденій штундизма. Опытъ под- 
робнаго разбора лжеученія сектан- 
товъ-штүндистовъ. Кіевъ. 1890. Тип, 
А. Иванова, 8 д., ХІҮ +250 стр. Ц. 
1 р. 20 к. съ пересылк. 


Удалой татарскій наъздникъ Япанча, 
(Бекъ-Муратъ), или взятіе Казани въ 
царствованіе Іоанна ПУ Грознаго. 
Историческая повЪсть. Въ 2-хъ ча- 
стяхъ. Подъ ред. С. К—ва. Москва. 
1890. Тип. Д. Бунчъ-Бруезича. 16 д. 
288 стр., 6.000 экз. : 


Феофанъ Прокоповичъ. Разсужденіе о 
нетлБній мощей святыхъ угодниковъ 
Божіихъ, въ кіевскихъ пещерахъ не- 
тлнно почивающихъ. Изд. 6-е, Зд., 


40 стр., 3.000 экз. 
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Царица духовъ и фей. Волшебная сказ- 
ка. Москва. 1890. Изд. и тип. И. Сы- 
тина и К. 16 д., 86 стр., 12.000 экз. 

Цшокке. Д%латели золота. Народная по- 
въеть. Изд. 7-е Москва. 1891. Изд. 
и тип. общества распространенія по- 
лезныхъ книгъ. 16 д., 172 стр., 3.600 
экз. Ц. 95 к. 

Эртель, В. Завоеваніе Алжира. Разсказъ. 
Переводъ съ нёмецкаго. Съ 4-мя по- 
литипажами. Изд. А. Гарбель и К° 
(ДЪтская библіотека). Москва. 1891. 
Тип. М. Мартынова и К». 16 д., 193 
етр., 1.200 экз. Ц. 30 к. 


Юрьева. Заколдованныя страны. Св%т- 


лое солнышко. ДЪтскіе нравственные 
разсказики, пов'Бстушки и исторійки, 
заимствованные изъ источниковъ луч- 
шей дЪтской литературы. Москва. 
1891. Тип. Н. Мейнгарда. 8 д., 290 
стр., 1.900 экз. 


Юрьева, А. Новая повсть о приклю- 


ченіяхъ англійскаго милорда Георга 
и бранденбургской маркграфини Фре- 
дерики-Луизы. Въ 3-хъ частяхъ. Мо. 
сква. 1891. Тип. И. Сытина и К°. 
16 д., 108 стр., 7.200 экз. 


РЕДАКТОРЪ-ИЗдАТЕЛЬ Я. Г. Гуревичъ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1891 г. 
На ВЖЕ ЗСЯЧНЫЙ ЛИТЕЈИТурЮО - НОУЧНЫЙ И ДОЛИТИЧЕСКІЙ ЖУДНАЛЬ 


„ОБВЕРНЫЙ ВЕСТНИК. 


УСЛОВГЕЯ ПОДПИСКИ: 


Годовая цфна безъ пересылки и доставки . . . . 12р. — вк. 
Съ доставкой въ Петербург .......... 12 › 50 · 
Съ пересылкой въ Е о теа 090 
а А И ЗА Е а УМЕ, Ме МАТУ 00% 
Четвертое 2 ЕЕ А Оут АЫ мех 
тен РАЦЕ оа а САА Т СИА 591-5 


Для иногородныхъ, подписывающихся чрезъ Главную Контору, разсрочка 
допускается на слБдующихъ условіяхъ: при подпискъ — 4 р., къ 1-му апрёля— 
4 р., къ 1-му іюля—8 р. и къ 1-му октября 2 р. 50 к. 

Учащимся, духовенству, учителямъ и учительницамъ журналъ по прежнему 
высылаётся на льготныхъ условіяхъ, т. е. со скидкою 2 р. съ годовой цзны и съ 
равсрочкою: при подписк% 8 р., къ 1-му апръля — 3 р., къ 1-му іюля —8 р. и 
къ 1-му октября 2 р. 50 к. 

- ЦЪна 12 книгамъ 1889, 1888, 1887, 1886 г.—8 р. и 1885 г.—5 р. 


Съ октября мЬсяца настоящаго года веденіе «СЪвернаго ВЪстника» перешло въ руки 
новой редакціи. 


СлЬдующія лица обфщали «СЪверному ВЪстнику» свое участіе: 

М. Н, Альбовъ, А. А. Андреева, проф. Д. Н. Анучинъ, Н. М. Астыревъ, 
К. С. Баранцевичъ, Ю. И. Безродная, П. Д. Боборыкинъ, И. М. Болдаковъ, 
В. И. Бородаевская, В. В., проф. Александръ Н. Веселовскій, проф. Алексей 
Н. Веселовскій, А. А. Веселовская, П. И. Вейнбергъ, А. А. Винницкая, А. Л. 
Волынскій, Ө. Ө. Воропоновъ, З. Н. Гиншусъ. Б. Б. Глинскій, А. А. Голова- 
чевъ, В. А. Гольцевъ, проф. Н. Я. Гротъ, Л. Я. Гуревичъ, Г. А. Джаншіевъ, 
А. М. Евреинова, А. В. Елисћевъ, П. В. Засодимскій, Н. Н. Златовратскій, 
Ив. Ив. Ивановъ, проф. И. И. Иванюковъ, проф. А. А. Исаевъ, Н. А. 
Каблуковъ, М. К. Горбунова, М. С. Корелинъ, проф. Н. И. Карћевъ, проф. С. В. 
Ковалевская, М. В. Крестовская, С. И. Ламанскій, проф. П. Ф. Лесгафтъ, проф. 
В. А. Лебедевъ, проф. И. Л. Линниченко, Е. І. Лихачева, К. Н. Льдовъ, М. А. 
Ловинскій, М. В. Лучицкая, Е. П. Лъткова, В. И. Макъ-Гаханъ, проф. Д. И., 
Менделћевъ, Д. С. Мережковскій, Н. М. Минскій, А. К. Михайловъ (Шеллеръ). 
В. П. Михайловъ (Мартовъ), Д. Л. Мордовцевъ, проф. С. А. Муромцевъ, В. И. 
Немировичъ-Данченко, А. т Паевская, А. Н. Плещеевъ, Я. П. Полонскій, И. Н. 
Потапенко, Н. А. Рубакинъ, М. И. Свшниковъ, А. М. Скабичевскій, "ВО 
Скалонъ, Вл. С. Соловьевъ, П. А. Ооколовскій, В. Д. Спасовичъ, В. В. Стасовъ, 
проф. И, А. Стебутъ, проф. Н. И. Стороженко, проф. К. А. Тимиразевъ, В. Т., 
В. А. Фаусекъ, проф. И. Я. Фойницкій, проф. А. Ө. Фортунатовъ, С. Г. Фругь, 
проф. Л. В. Ходскій, Н, Л. Холодковскій, А. П. Чеховъ, Ө. А. Червинскій, 
проф. В. М. Шимкевичьъ, И. Л. Щегловъ (Леонтьевъ), проф. И. И. Янжуль, 
Е. Н. Янжулъ, проф. Ю. Ә. Янсонъ, проф. В. Г. Яроцкій и др. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ. 

Въ С.-Петербург®: въ Главной Конторњ журнала, Троицкая улица, д. 9, и 
въ отдВленіяхъ Конторы—въ книжномъ магазинЪ Н. П. Карбасникова въ С.-Пе- 
тербургъ— Литейная, д. 46, Москва—Моховая, д. Кохъ, Варшава—Новый СвЪтъ, 
д. 67; а также въ книжн. магаз. И. А. Розова, въ КевЪ—Крещатикъ, д. Марръ; 
Въ Одессъ Дерибасовская ул.; въ Казани въ книжномъ магазин А. А. Дубро- 
вина— Гостиный дворъ, № 1 __Книгопродавцамъ уступка 50 коп. съ годовой 
ц%ны экземпляра. 

Иногородныхъ просятъ обращаться исключительно въ главную контору журнала. 
Только въ такомъ случаъ редакція отв5чаеть за исправную доставку журнала. 

Главная Контора открыта ежедневно отъ 11-ти до 4-хъ чае., исключая 
лраздниковъ. Личныя объясненія по вторникамъ и четвергамъ, отъ 2—4 часовъ. 


Редакторъ-издатель №. Глинскій. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1891 годъ 


НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 
„Д ды Д 
Особенно рекомендованъ Ученымъ Комитетомъ Министерства На- 


ДЛЯ ДЪТЕИ ШЕОЛЬНАГО ВОЗРАСТА, 
роднаго Проевьщеня, Учебнымъ Комитетомъ при Овятъйшемъ Су- 
нодВ и Учебнымъ Комитетомъ Собственной Е. И. В. Канцелярін по 
учрежденіямъ Императрицы Мари допущенъ въ учебныя заведенія 
вфдометвъ. 

Курналь выходить ежемфеячно, въ объем отъ 8 до 10 листовъ 
печатнаго текста, со многими рисунками. 

Вступая въ ХІ годъ своего существованія (ТҮ годъ подъ новой 
редакціей), журналъ „Дфтеки Отдыхъ“ надЪется, что онъ достаточно 
выяенилъ свое направленіе. Стараясь дать своимъ читателямъ зани- 
мательное и разнообразное чтеніе по всЪмъ отраелямъ знанія, онъ 
главнымъ образомъ преелБдовалъ одну цфль; познакомить ихъ на- 
сколько возможно полнфе съ родиной. Лля этого въ журналъ былъ 
открытъ отдВлъ „„Рүсекіе люди и Руескм край“, въ который вошли 
біографій тЪхъ русекихъ дфятелей, жизнь которыхъ можетъ служить 
нравственнымъ примфромъ труда и энерги для юношества. Очерки 
отечественной иеторіи, большія повЂети, дающія этнографическія и 
географическія евъдЂнія о нашей родинЪ, занимали въ журнал вид- 
ное мВсто. 

Въ будущемъ 1891 году въ журналЪ приметъ дћъятельное участіе 
извфетный педагогъ В. П. Острогорскій и изъявили согласіе участво- 
вать ве прежн1е сотрудники журнала: Ц. П. Акоаковъ, АД. А, Вахтіа- 
ровъ, Н. П. Боголюбовъ, П. В. Безобразовъ, П. Вольногорск, А. Я. До: 
тановичь, В. Е. Ермиловъ, В. П. Желиховокая, А. В. Кругловъ, М. В. 
Киселева, Н. В. Красноселовъ, Вас. Ив. Немировичъ-Данченко, Ольга М, 
Н. Н. Островская, Л. И. Пальминъ, Л. В. Постникова, Н. И. Позняковъ, 


А. П. Смирновъ, Евгенія Туръ, М. Юрьева, И. В. Юркевичъ, А. В. Щеп- 
кина и многіе другіе. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


Съ доставкой и пересылкой на годъ......... 6 руб. 
У» » > паў нохголао т т: 3 >» 50 коп. 
Безъ дост. въ МосквЪ (контора Н. Печковекой).. 5 » 50 » 


Господъ иногороднихъ подписчиковъ просятъ обращаться исключительно въ кон- 
тору редакціи журнала: Москва, Афанасьевскій пер., домъ Ганенфельдъ. 


р { Е. Сарачева, 
елакторьг-излательнипы 
са А Р | Е, Напалкова, 


кА 3—3. 


ив ев 2 6 Г. Т | р 4 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
на еженедфльный иллюстрированный общедоступный журналъ 


ДЛЯ СЕМЕЙНАГО ЧТЕНІЯ 


„ПРИРОДА И ЛЮДИ. 


Подписной годъ съ 1 ноября 1890 года по 1 ноября 1891 года. 


Бо ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫХЪ НОМЕРА, содержащихъ историческіе романы и 
<> разсказы изъ жизни свътилъ науки, знаменитыхъ путешественниковъ и 
изобрЪтателей; романы, повЪсти и разсказы, описывающіе путешествія и при- 
ключенія на суш% и на мор%; статьи по все$мъ отраслямъ географіи и этногра- 
фи: описанія путешествій, живописные очерки и картины чудесъ природы, 
этнографическле очерки и сцены и пр.; общедоступныя статьи по вс®мъ отрас- 
лямъ естествознанія; свёдЪн1я о новђйшихъ путешествіяхъ, изобрЪтеніяхъ, от- 
крытіяхъ и успЪхахъ естествознан1я; полезные совЪты и рецепты, научныя раз- 
влеченія и занятія и пр. 


== Каждый № состоитъ изъ 16 стр. журнальнаго формата и заклю- 
чаетъ въ себ 7—8 большихъ статей и 8—12 рисунковъ. == 


Въ наступающемъ году будутъ, между прочимъ, напечатаны слъдующія 
капитальныя вещи: 


1\ «Вокругъ солнца» (Необыкновенныя приключенія русскаго ученаго въ 
межпланетномъ пространств%); 2) «Въ когтяхъ лихоимца› —историч. романъ Е. Ө. 
Шрекника; 3) «Тайна мага» — романъ А. Лори; 4) «Въ тайгЬ» — большой разсказъ 
д-ра А. В. Елисфева; 5) «Въ Новый СвЪтъ»> —(дневникъ русскаго эмигранта) боль- 
шой разсказъ В. Ю. Дружинина; 6) «По ВолгЪ › —большой разсказъ А. Кузнецова и 
В. Семенова; 7) Инородцы Сибири — рядъ этнографическихъ очерковъ В. Ельниц- 
каго; 8) «Стеклянный городъ> —романъ А. Броуна; 9) «Въ Дебряхъ Африки» —под- 
линный разсказъ Г. Стэнли о его послфднемь путешестви; разсказы и очерки 
Л. Симоновой, П. Пашино, А. Максимова, В, Чуйко, А. Бахтіарова, А. Сахаровой, 
А. Никольскаго и мн. др. 


и: >, ЕЖЕМЂСЯЧНЫХЪ ЛИТЕРАТУРНЫХЪ ПРИЛОЖЕНІИ, изящно от- 
і печатанныхъ на хорошей бумаг%, иллюстрированныхъ книжекъ. Заглавія 
ихъ: 1) «Руководство къ гальванопластик%›, 2) ‹Химія безъ лабораторіи»›, 
3) «Ремесленникъ-любитель›, 4) «Комнатное плодоводство», 5) ‹Электротехникъ- 
любитель», 6) ‹Календарь флоры», 7) ‹Фотографъ-любитель», 8) ‹Ракъ и его 
ловля», 9) «Собиратель грибовъ», 10) ‹«ПИрЗеноводный аквар1умъ», 11) «П%вчія 
птицы», 12) ‹Фокусникъ-физикъ»›, 


Подписная цБна на годъ, со всБми приложеніями, съ перес. и 
дост. 4 рубля. 


Допускается разсрочка: при подписк® 2 руб., къ 1 апрђёля 1 руб., къ 
1 тюля 1 руб. На другихъ условіяхъ разсрочка не допускается. Не выслав- 
шимъ взносовъ въ указанные сроки высылка журнала останавливается съ этихъ 
сроковъ. 


Адресъ редакціи: С.-Петербургъ, Вознесенекій пр., 47. 


Редакторъ С. Груздевъ. Издатель П, Сойкинъ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1891 ГОДЪ 


СВТОоРОП ГОДЪ ИЗДАНТЯ» 


‚ВОТЬ, БОСТАН", 


НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫЙ ЖУРНАЛЪ, 
ПРЕДНАЗНАЧАЕМЫЙ ДЛЯ РОДИТЕЛЕЙ И ВОСПИТАТЕЛЕЙ, 


имБющій цБлію — распространеше среди русскаго общества 
разумныхъ ов®дъній о возможно правильномъ установлені 
вопросовъ воспитанія въ семьб и школе по елёдующей про- 
грамм%: 


1) Оригинальныя и переводныя статьи. 

2) Критика и библіографія. 

3) Мелкія сообщенія (рефераты). 

4) Хроника. 

5) Приложенія (литературно-педагогическіе очерки, раз- 
сказы, воспоминанія и т. д.). 

6) Объявленія. 


КЪ ЖУРНАЛУ БУДУТЪ ПРИЛАГАТЬСЯ РИСУНКИ 


Срокъ выхода восемь разъ въ годъ (въ первые и посл5 де мфеяцы 
года, а въ течени четырехъ лътнихъ м®сяцевь журналъ выходить 
не будетъ), 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


въ годъ безъ доставки 5 р., еъ доставкой и пересылкой 6 р., 
съ пересылкой за границу 7 р. 50 *к.; для студентовъ и недо- 
статочныхъ людей плата еъ подписной цБны уменьшается на 
1 р.; кром того, допускается разерочка уплаты въ два срока. 


Подписка и объявленія принимаются: въ конторВ редакши (Москва, 

Малая Бронная, ДЪтская больница, кварт. Главн. Д-ра) и во веЪхъ 

лучшихъ книжныхъ магазинахъ обЪихъ столицъ. Гг. иногородныхъ 
просятъ обращаться прямо въ редакцю журнала. 


Редакторъ-издатель д-ръ Е. А. Покровский. 
3—3. 


ОТЕРЫТА ПОДПИСКА НА ЛИТЕРАТУРНО-ПОЛИТИЧЕСКИ ЖУРНАЛЬ 


ЛАВЛЮДАТЕЛЬ 


въ 1391 году «годъ десятый». 


Журналъ будетъ издаваться подъ прежней редакціей, при участи прежнихъ и 
новыхъ сотрудниковъ, безъ предварительной цензуры. 


Въ журнал%, за время его изданія, принимали участіе: Я. В. Абрамовъ, проф. 
И. Е. Андреевскій, И. Д. Ахшарумовъ, Н. Ө. Бажинъ, К. С. Баранцевичъ, П. В. Безо- 
бразовъ, П. Д. Боборыкинъ, графъ П. Д. Бутурлинъ, Максимъ Б%Ълинскій, П. В. Бы- 
ковъ, В. В., И. Ф. Василевскій (Буква), П. И. Вейнбергъ, В. Л. Величко, Вологдинъ, 
Г. А. Мачтеть (Г*), проф. В. П. Даневскій, Ю. Г. ЗависЪцній, проф. А. И. Загоров- 
скій, В.Р. Зотовъ, проф. А. А. Исаевъ, П, 0. Каптеревъ, С. Я. Капустинъ, А. В. 
Кругловъ, В. А. Крыловъ, проф. Ө. И. Леонтовичъ, П. ЛЬтневъ, С. В. Максимовъ, 
В. Л. Марковъ, Н. Мизантроповъ, Н. Минскій, В. 0. Михневичъ, Д. Л. Мордовцевъ, 
П. 0. Морозовъ, Н. В. Назарьева, Вас. И, Немировичъ-Данченко, М. В. Неручевъ, 
Ф. Д. Нефедовъ, В. Н. Никитинъ, Л. И. Пальминъ, Л. В. Поповъ, Я. П. Полонскій, 
Ө. Э. Ромеръ, проф. В. И. СергБевичъ, Д. Сибирякъ, А. И. Скребицкій, А. В. Стар- 
чевскій, Д. И. СтахЪевъ, Н. Северинъ, Л. Н. Трефолевъ, проф. А. С. Трачевскій, Н. 
Флеровскій, К. М. Фофановъ, В. В. Чуйко, 0. Н. Чюмина, А. К. Шеллеръ (А. Михай - 
ловъ) и др. 


«НАБЛЮДАТЕЛЬ» возвратился къ прежнему сроку выпуска нумеровъ й вы- 
ходитъ ежемВсячно, 1-го числа, книгами отъ 25-ти до 30-ти печатныхъ листовъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦБНА: 


ЗА годЪ: ЗА ПОЛГОДА: 
Безъ доставки... . . . . . 12 р, Безъ доставки 34:8: 
Съ доставкою въ Спб. . . . . 18 › Съ доставкою въ Опб.. .6 > 50 хк. 
Съ пер. въ др. м%стәа импери. 14 › Съ пер. въ др. мета Росси . й 
Съ пересылкою за границу . . 17 › Съ пересылкою за границу. 9 › 


Иногородные годовые подписчики «Наблюдателя», желающіе получить второе 

изданіе монографій редактора: ‹«Изъ исторіи нашего литературнаго 

и общественнаго развитія›, высылаютъ 16 руб. Городскіе и загра- 
ничные приплачиваютъ къ подписной пцвнЂъ 2 рубля. 


Уступка книгопродавцамъ—50 к. съ годоваго экземпляра. 


Разсрочка платы допускается исключительно при подписк% черевъ Главную 
Контору, причемъ вносится: 


При подписк%. Къ 1 мая. Къ 1 сент. 
Безъ: доставки. . .... Бр. 4 р. згр: 
Съ доставкою...... 6› 4 › 3 › 
Съ пересылкою ..... 6» 5 › 3 › 
Съ перес. за границу. . . 8 › 5 › 4 > 


Библіотеки и кабинеты для чтенія (а также и книжные магазины, при 
которыхъ они состоять) пользуются разсрочкою платы подъ тъмъ лишь уело- 
віемъ, если выписываютъ не мене 15-ти годовыхъ экземпляровъ. 


Подписка принимается: въ С.-Петербург%, въ Главной КонторВ редакціи (уголъ 
Стремянной и Владимірской ул., д. 1—6). Редакція отвЪчаетъ за исправную до- 
ставку изданія на почту только передъ твми изъ своихъ подписчиковъ, которые 
подпишутся въ Главной Конторъ журнала. 

Редакторъ-издатель А. П. Пятковскій. 


Съ 1-го ноября 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 189] годъ 
НА ОБЩЕСТВЕННУЮ, ЛИТЕРАТУРНУЮ И ПОЛИТИЧЕСКУЮ ГАЗЕТУ 


„КРЫМЪ”, 


ИЗДАЮЩУЮСЯ ВЪЪ СИМФЕРОПОЛЕ 
(ГОДЪ ИЗДАНІЯ ДЕВЯТЫЙ). 


ЦЪль изданія газеты «КРЫМЪ» — служить интересамъ Таврической. и со- 
сБднихъ съ нею губерній. Въ виду этого въ газет%, кром% статей редакціонныхъ, 
касающихся веБхъ сторонъ жизни нашего края, какъ въ экономическомъ, такъ 
и въ общественно-бытовомъ отношеніяхъ, редакція удБляетъ широкое мЪсто на 
страницахъ газеты отдЬлу корреспонденцій, почему она заботилась пріобрЪтеніемъ 
корреспондентовъ не только въ главныхъ городахъ юга Россіи (Одесса, Екатери- 
нославъ, Херсонъ, Харьковъ и друг.) и во всфхъ городахъ Таврической губерніи, 
но и въ боле крупныхъ сельскихъ пунктахъ нашей и сосЪднихъ губерній. 

Помимо этого, желая доставить своимъ читателямъ возможно скорыя и вђр- 
ныя свЪдБнія, редакція постаралась организовать телеграфную агентуру отъ соб- 
ственныхъ корреспондентовъ въ слђдующихъ городахъ Россіи: ПетербургЪ, Моске%, 
Варшав, Вильно, Кіев, Харьков, Екатеринослав, ОдессЪ, Херсон, Николаев%, 
Тифлис, Таганрог, Ростов-на-Дону и НишиневЪ. 

Такимъ образомъ газета «КРЫМ.» является единственной на всемъ юг 
Росси, помБщающей въ каждомъ № телеграммы своихъ собственныхъ корре- 
спондентовъ. 

Ером® чисто редакціонныхъ силъ и корреспондентовъ изъ вышеупомяну- 
тыхъ пунктовъ, редакціи обфщали свое сотрудничество нъсколько выдающихся 
русскихъ публицистовъ, статьи коихъ будутъ время отъ времени украшать стра- 
ницы газеты «КРЫМЪ». 

Что-же касается хозяйственно-технической части изданія, то положеніе, 
пр1обрЪтенное газетой въ краб, позволяетъ намъ, не смотря на крупныя мате- 
ріальныя пожертвованія, помимо организалли вышеупомянутой агентуры теле- 
графной корреспонденціи, значительно увеличить также форматъ газеты, что 
послфдуетъ не далЪе конца текущаго ноября. 

Это увеличеніе формата газеты, при очень мелкомъ шрифт%, употребляе- 
момъ въ газет$ «КРЫМЪ», дастъ читателю матеріалъ, нисколько неуступаю- 
щій по своему количеству самымъ большимъ провинціальнымъ повременнымъ 
издантяме. 

Не смотря на вс эти, а равно и на другія, предположенныя редакціей 
улучшен!я въ газет, находимъ вполнъ возможнымъ оставить подписную ц%ну 
въ прежнемъ разм%ър%. 


Условгя ПпПОДПИСКІІ 
(Съ доставкой и пересылкой во всЪ м$ста Россіи): 
На 12 м%сяцевь © руб. На 6 мъсяцевъ— 4. руб. На 1 мъсяцъ — 2 коп. 


Разсрочка допускается лишь для народныхъ учителей, сельскихъ священ- 
никовъ, фельдшеровъ и сельскихъ писарей. 

За перемЪну адреса высылается 40 коп. почтовыми 7 коп. марками. 

Подписка принимается въ главной конторЪ въ г. Симферопол и въ ея от- 
дЪлешяхъ въ городахъ: Севастопол, Керчи, Өеодосіи, Евпаторіи и Бердянекз. 
Адреса отдленій въ заголовкъ каждаго №. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 18391 Т0ДЪ 


на политическо-общественную, литературную и коммерческую газету 


„БЕССАРАБСКИЙ ВЪСТНИКЪ“ 


выходящую ежедневно, за исключешемъ посл$-праздничныхъ дней, 
по нижеслфдующей программЪ: 


І. Распоряженія правительства, Высочайпия повел н1я, указы и опред%ленія, 
Служебныя перемфны, награды, взыскан1я и проч.—П. Телеграфныя изв%стія 
спеціальныхъ корреспондентовъ «Бессарабскаго ВЪстника› и «СВвернаго Теле- 
графнаго Агентства›.—П1. Статьи и очерки по м$стнымъ вопросамъ, —по город- 
скому и земскому хозяйствамъ; статьи сельско-хозяйственныя, экономическія, 
торговыя, по фабрично-заводскому производству и финансовыя.—ТУ. Местная 
хроника. Обзоръ событій дня по губерніи, Рефераты засЪдан!й гласныхъ зем- 
ства и городовъ, —засЂданій сельско-хозяйственныхъ обществъ и другихъ учреж- 
деній. Вести и слухи.--Ү. Корреспонденціи «Бессарабскаго ВЪстника›, Извлеченія 
изъ газетъ и журналовъ по предметамъ и вопросамъ, касающимся Бессарабской 
губерни.— УТ. Новости изъ внутреннихъ губерній Россіи и изъ-за границы. — 
ҮП. Судебная хроника. Рефераты о засъданіяхъ военныхъ и гражданскихъ су- 
довъ. О дзлахъ, назначенныхъ къ слушанію въ сихъ судахт. Резолюціи, объ- 
явленныя судами. Практика сената по гражданскимъ и уголовнымъ дВламъ.— 
УТ. Политическая хроника.—ТХ. Библюграф1я.—Х. Воскресный фельетонъ. 
Романы, повести, разсказы, очерки, сцены, стихотворенія и проч. ХІ. Театръ 
и музыка. Зр%лища и увеселенія. ХП. Справочныя и календарныя свЪд%нія. 
Отвты редакціи.— ХІІ. См%ъеь.– ХІҮ. Объявленія казенныя и частныя. 

Въ текст газеты будутъ даваться объяснительные къ статьямъ рисунки, 
а также портреты государственныхъ и общественныхъ дВятелей, ученыхъ и ли- 
тераторовъ, виды м%стностей Бессарабіи и проч. 

Подписная дъна съ пересылкою и доставкою за годъ: #8 руб.; на полгода 
>> руб., 8 м%с. 5 руб. 

Такса за объявленія казенныя и частныя: на первой страниц 10 коп. отъ 

строки петита за каждый разъ; на стр. 4, 5 и 6—5 коп. отъ мъста, занимаемаго 

строкою петита въ одинъ столбецъ. Годовыя объявлен1я печатаются съ уступ- 
кою противъ таксы. 


Подписка принимается въ контор редакции: Кишиневъ, Боюканская, № 4. 
Редакторъ-издатель №. С. Соколова. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1891 ГОДЪ 


(5-й годъ издания). 


"ДОНСКАЯ РЪЧЬ 


газета Донского края. 


Выходить три раза въ недёлю и четыре въ исключительныхь олучаяхъ. 


Программа: правительственныя распоряженія, статьи по вопросамъ мЗетной 
жизни, телеграммы, корреспонденціи, новости Донского края и сосВднихъ гу- 
берній, фельетонъ, очерки, разсказы, стихотворенія, смсь, юмористическій от- 
дФлъ, справочныя свъдВнія и проч. 


ПОДПИСДАЯ ПЗНА: 
Е, ГОО НЕ Гоа р о: На Тито: ар: 
Адресъ: Новочеркаскъ, въ Редакцію ‹Донской Р%чи›. 
Редакторъ-Издатель Ив. Поповъ. 


Ез ОВ А Я КБЕ А. 
Л-ръ М. Й. ТАЛАНИПЬЪ. 


ПИСЬМА КЪ МАТЕРЯМ 


ОБЪ УХОД 
ЗА ЗДОРОВЫМЪ И БОЛЬНЫМЪ РЕБЕНКОМЪ. 
ИЗДАНІЕ 2-Е, ИСПРАВЛЕННОЕ И ДОПОЛНЕННОЕ 


съ пгрітлоюж«хеніемт 


Діэтетики беременности, родовъ и посафродоваго періола, составленной 
ж.-вр. Никольской-ШЩечкиной. 


І. Какъ и чъмъ кормить ребенка въ первый годъ жизни? — П. Когда и 
какъ отнимать ребенка отъ груди? Ч%ъмъ кормить дътей въ первые годы поел 
отнятія отъ груди? —1П11. Діэтетика зубовъ.—ТУ. Уходъ за кожей; значеніе воз- 
духа и свЪта; одежда ребенка. —Ү. О ен ребенка вообще. — ҮІ. Уходъ за ново- 
рожденнымъ.- УИ. О больномъ ребенкЪ вообще и уход за нимъ. Болъзни рта 
и з$ва.—УПТ. Болзни желудка и кишекъ. —ТХ. Англійская болЪзнь и золо- 
туха.—Х. Болфзни дыхательныхъ органовъ. — ХІ. Острыя заразныя болъзни у 
дВтей. — ХІТ, Болзни мозга, уходъ за нервной системой у дътей и нервныя 
болъзни ихъ.—ХШ. Уходъ за органами зрБнія и слуха. —ХТУ. Сифилисъ и на- 
кожныя болъзни дЪтей. — ХУ. Помощь въ несчастныхъ случаяхъ съ дЪтьми. 
Прибавленте: І. Діэтетика беременности, П. Роды.— Посл родовой періодъ. 


Въ книг всего: ҮПІ--832 страницы. 
ЦЪна 1 р. 75 к, съ пересылкою 2 рубля. 
Продается в0 всњ2ђ извьстныхь книжньыхьо матазинал?. 


Выписывающіе отъ автора (Спб., Могилевская, 12) наложеннымъ плате- 
жомъ за пересылку не платятъ. 


Открыта подписка на 1891 г. (годъ 2-й) на журналъ 


СТЪ.. 


Въ вышедшихъ книжкахъ, между прочимъ, помъщены: статьи гг. Боборы- 
кина, пр. Веселовскаго, Гольцева, Иванова (Ив. Ив.), Кругликова, Кюи, пр. Сто- 
роженко, пр. Тихонравова, Юрьева и др.; повъсти и разеказы тг. Гн%дича, 
кн. Голицына (Муравлина), Мамина (Сибиряка), Потапенка, Садовскаго, Салова, 
Щеглова и др.; музыкальныя произведенія гг. Аренскаго, Глазунова, Кюи, Рим- 
скаго-Корсакова, Чайковскаго и др.; ‹Донъ-Карлосъ», «Федра» и 41 шеса со- 
временнаго репертуара гг. Атавы, Баранцевича, Боборыкина, Гн%дича, Крылова, 
Ладыженскаго, Вл. Немировича-Данченко, Салова, кн. Сумбатова, Чехова, Шпа- 
жинскаго, Щеглова и др.; рисунки гг. бар. Клодта, Ленскаго, Пастернака, гр. 
Соллогуба, Степанова, Трутовскаго и др. (фототипіи, типогравюры, хромо-лито- 
графіи и пр. Гупиль въ Париж, Альберта въ Мюнхен и др.). Подписная цна 
(7 кн.) 9 р., съ пер. 10 р. Допускается разсрочка. Отдћльные №№ — 2 р. Под- 
писка принимается въ редакціи (Москва, Кудрино, д. Бартельсъ), въ контор 
Печковской, книжн. маг. ‹Нов. Врем.», Вольфа и др. 


Продается у всфхъ извЬстныхъ книгопродавцевъ въ С.-Пе- 
тербургЬ и въ МосквЪ 


НОВАЯ КНИГА. 


МЫСЛИ ВОСПИТАНИИ 


ДЖОНА ЛОККА 


въ перевод$ Петра Вейнберга. Изданіе редакши журнала «РУССКАЯ 
ШКОЛА». 


Цна ОДИНЪ рубль. 


ВЫШЛА ВЪ СВЪТЪ И ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ 


Ва” ПОЗАЯ КОЙГА 39 


(. И. ШОХОРЪ-ТРОЦКАГО 


для среднихъ учебныхъ заведений: 
УЧЕБНИКЪ ГЕОМЕТРІИ СЪ ПРИЛОЖЕНТЕМЪ ДО- 
ПОЛНИТЕЛЬНЫХЪ СТАТЕЙ. 
Стр. ХІҮ--827 1р 8°, 305 политип. въ текстЪ. Цна 1 р. 25 к. 


Склады этого и већхъ остальныхъ сочиненій того же автора: 1) въ 
Москв5—у Карцева (Мясницкая, Фуркасовскій пер., д. Обидиной) и 
2) въ С.-Петербургъ—у Панафидина (внутри Гостинаго двора, № 27). 


ТОСТ ТТТ А. въ ТТРОАЗНЯ 
ЗОоОЗАЯ ЕНИГА. 
Проф. Н. М. БЛАГОВЬЫЩЕНСКАГО 


ВИННЕЛЬМАНЪ И ПОЗДНЯ ЭПОХИ ГРЕЧЕСКОЙ СНУЛЬЮТУРЫ. 


(Съ рисунками). Спб. 1891 г. Цћна 1 руб. 50 коп. 


Складтъь изданія въ книжномть магазин Риккера. 


Продаются во ВОБХЪ ИЗВЪСТНЫХЪ КНИЖНЫХЪ магазинахь въ С.-Петербурге и въ Моснвь 


издашя Я. Г, ГУРЕВИЧ: 


1) Исторія Греціи и Рима. (Курсъ систематически). Изда- 
ніе 5-е. Цна 1 р. 

2) Обзоръ главныхъ явленій средней истори по в%- 
камъ. Цена 60 к. | 

3) Историческая хрестоматія по новой и новфйшей 
исторги. Т. І, изданіе 3-е. Ц%на 2 р. 50 к. 

4) То-же. Т. П, изданіе 2-е. Цна 2 р. 

5) Историческая хрестоматія по русской исторіи, ‹о- 
ставленная Я. Г. Гуревичемъ и Б, А. Павловичемъ. Т. І, из- 
даніе 3-е. ЦЂна 1 р. 75 к. Т. П, изд. 2-е. Цна 2 р. 

6) Историческая хрестоматія по русской исторіи (Время 
Петра Великаго), составленная Я. Г. Гуревичемъ. Т. 3-й, изданіе 
1-е. Цна 2 р. 25 к. 

7) Сравнительно конспективныя таблицы по новой 
и новфйшей истори. Пфна 80 к. 

8) Происхожден!е войны за испанское наслфдетво и 
коммерческіе интересы Англ!и. Сочинеше Я. Г. Гу- 
ревича. ИЪва 1 р. 

9) Значен1е царствованія Людовика ХІҮ и его лич- 
ности. Вступительная лекція, читанная въ С.-Петербургскомъ 
университет =20-го сентября 1885 г. приватъ-доцентомъ Я. Г. 
Гуревичемъ. ЦТна 20 к. 

10) Общій очеркъ истори Европы Эдуарда Фримана. 
Переводъ еъ 5-го англійскаго изданія подъ редакціею Я. Г. Гуре- 
вича. Цна 1 руб. 

Складъ вевхъ означенныхъ изданій находится исключительно 
въ книжномъ магазин Н. П. Карбасникова (С.-Петербургъ, Литей- 
ный просп., д. № 48). При покупкЪ вефхъ изданій на сумму 150 р. 
уступка 30°/о, при покупкВ 10 экз. 2591. 


